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Az Eurépaban egészen a kbzelmultig alkalmazott termeléskézpontl mezégazdasagi
modellt felvaltotta az un. multifunkciondlis mezégazdasag. Ebben a mezégazdasagi
szempontok mellett az 6koldgiai, szocialis, kulturalis, hagyomanydrzési, valamint N
rekredcids szempontok is egyre névekvd sullyal jelennek meg. '

(%z emberiség torténete soran a gyepteriletekkel szemben az elsédleges tarsadalmi igény az élelmiszertermelés
szolgalata volt. Ennek soran az élelmiszereket (hus és tej), a nem élelmiszernek mindsilé mezégazdasagi alap-
anyagokat (bdr, gyapju, mas allati szér, csont, szaru), a gydgyhatasu névényeket, a legeltetés soran keletkezett
tuzeléanyagot (arvagané), valamint a legeld allatok igavond erejét soroltak a gyep termékei kdzé. Az utdbbi
idében azonban mindezek mellett olyan Uj szempontok is el6térbe kerdltek, mint az élelmiszerbiztonsag, a miné-
ség, és a gyepekben rejlé dkoldgiai és genetikai potencial megdrzése. A gyepek nem anyagi jellegl termékeinek,
Okologiai szolgaltatasainak fontossaga azt kovetéen értékelédott fel, hogy a fenntarthatésag valt a természeti
eréforrasok hasznositasanak f4 alapelvéve.

A gyepek nem anyagi jellegl hasznai
az alabbiakban foglalhatok 6ssze:

W a klimavaltozas kedvez6 iranyl
befolyasolasa

W a széndioxid megkéotése

W a leveg6tisztasag megdrzése

W a viz védelme

W a talajeré megtartasa

W bioldgiai sokféleség fenntartasa

W a taj valtozatos szerkezetének megdérzése

W a hegyvidéki teruleteken a vizgyUjté
terliletek meg6rzése

W a turizmus és a vadaszat

W a lavina és foldcsuszamlas
megakadalyozasa

W a banyarekultivaciokban betdltétt szerep

W a gyepekhez kotédd tevékenységek
kulturalis hagyomany6rzé szerepkdre




A tadjak helyes aranyu természetes és ter-
mészetkdzeli éléhelyei, valamint azok meg-
felel6 térbeli elhelyezkedése biztosithatjak
egy térség biodiverzitasat, és benne az ember
szamara is fontos O6kolégiai szolgaltatasokat.
Ez a taj egészséges mukddésének és hosszu
tavu fennmaradasanak alapja.

A gyepek 0 sai az alabbiakban foglalhatok 6ssze:

¥ mezdégazdasag: a termés mennyiségének novelése és minéségének javitasa a talaj védelme révén, kedvez6
mikroklimatikus hatassal, a mezdgazdasag szamara hasznos élélények (kartevdk ellenségei, beporzé rovarok, stb.)
szamara éléhely biztositassal

W talajvédelem: szél és vizer6zié elleni védelem, talajregeneracio elésegitése, a talaj terhelésének tompitasa

W vizvédelem: ivéviz-bazisok,a felszin alatti -és a felszini vizek védelme

W levegdtisztasag: az aramlo leveg0 mechanikai szlirése (pl: portol), az oxigén-termelés ndvelése, szendioxid
megkotése, allergén porterhelés cstkkentése

W térstruktira megérzése: a tér tagoldsa, strukturalasa, részegységekre bontasa

W élettér: természetes novény- és allatvilag, a kilonb6z6 szintl biodiverzitas fenntartasa

W tajkép, esztétika: pihenési -és joléti érték ndvelése a helyi kozdsség, illetve a vendégfogadas az idegenfor-
galom szamara

Az Eurdpai Unid a még természetes allapotban fennmaradt éléhelyek, valamint a vadon él6 allat- és ndvényfa-
jok védelme érdekében hozta létre a K6zdsségi Jelentéségl védelemre érdemes terliletek rendszerét, az un.
Natura 2000 halézatot. Magyarorszagon szamos olyan veszélyeztetett él6helytipus, allat- és ndvényfaj fordul eld,
amely az Unio jelenlegi féldrajzi hatarain belll mashol nem talalhaté meg, igy hazank gazdag és egyedulallé ter-
mészeti értékei egy Uj, 6nallé életfdldrajzi régidval, a Pannon Régidval gazdagitottak az Eurdpai Uniét. Ezek kozUl
is kiemelkedd értéket képviselnek azok a gyepes -és mozaikos él6helyek, melyeket hazank foldrajzi el-
helyezkedése, éghajlata, természetes allatvilaga és elédeink évezredes tevékenysége alakitott ki és tartott fenn.
A rendszervaltast koveto tulajdon- és szerkezetvaltads soran a természetvédelmi oltalom alatt allé6 gyepteriletek
jelent6s része nemzeti park igazgatésagok, ill. mas természetvédelmi szervezetek vagyonkezelésébe, tulaj-
donaba kerlt. Az orszagos jelentéségUli védett természeti terliletekbdl 2009-ben 222 000 hektar a gyep, s ebbdl
mintegy 171 000 hektar all nemzeti park igazgatésagok vagyonkezelésében.

A nemzeti parki vagyonkezelésbe kerult tertiletek mellett civil szervezetek is
vasaroltak természeti értékekben gazdag él6helyeket, f6ként akkor, amikor
ez a lehetéség a nemzeti parkok szamara még nem nyilt meg. Ezek kozUl
nagysagaban és jelentéségében kiemelkedd a Magyarorszagi Természet-
védelmi Kdzalapitvany Halézat altal megvasarolt terlletek nagysaga, mely
2009-ben 6 200 hektar kiterjedésU volt.

|.Bevezetd .
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A megvasarolt — tdbbségében nyilt éléhelyek — hagyomanyos gazdalkodasi médokkal torténd hasznositasa az
elmult masfél évtizedben tortént atalakulasnak megfeleléen egy teljesen Ujszerd megkdzelitést és megvaldsitast
igényelt. A Magyarorszagi Természetvédelmi Kozalapitvany Halozatbol a Pro Vértes Természetvédelmi Koz-
alapitvany volt az elsd, mely a terlletvasarlasok utan az ebbdl adédé mindennapi természetgazdalkodasi
feladatokkal szembesiilt, igy az itt szerzett tapasztalatok meghatarozé jelentéséguiek voltak a tdbbi szervezet, de
az egész hazai természetvédelem szempontjabdl is.

LA Pro Vértes Természetvédelmi Kbzalapitvany a Zamolyi-medencében, a tulajdonaban Iévé mintegy 2000 ha
természeti értékekben gazdag gyepterlileten 13 év oOta egy, a napjainkban altalanos gyakorlattdl eltéré gyep-
kezelési modot alkalmaz. 25 éve végeztem kutatasokat a Csikvarsai-réten, melynek soran a kaszalasok hatasait
is figyeltem. Késébb a Kbézalapitvany természetgazdalkodasi munkalatainak elinditdésa, megszervezése, és
iranyitasa is a mai napig az én feladataim k6zé tartozik. Fontosnak tartom a tapasztalatok 6sszegzését és annak
tovabbadasat is.” (Viszl6 Levente)

E
A kaszalas éldvilagra kifejtett hatasanak felmérése-
rél 1998-ban, Németorszagban, a NABU (Natur-
schutzbund, Deutschland) kiadasaban készllt egy
kiadvany, amely a kaszatipusok hatasat vizsgalta
egyes terlletek kétéltl allomanyara. A vizsgalat
adatai magyar szemmel sokszor tlulzénak, és ese-
tenként pontatlannak bizonyultak, ezért sziikséges-
nek lattuk egy hasonlo, de hazai viszonyokra alapuld
kutatas elinditasat, és tapasztalatainak megosztasat
a hasonl6 koértilmények kozott tevekenykeddkkel.
Ehhez azonban nem élltak rendelkezésre korabbi

kutatasi eredmények, s az ezzel foglakozé szakiro-
dalom is nagyon szegénynek bizonyult.

A természetvédelmi munka nem abbdl all, hogy észleljik egy ritka
érdekes faj jelenlétét, lefényképezzlk és sajnalkozunk, vagy ma-
sokat szidunk, esetleg megbuntetlink eltlinése vagy elpusztitasa
miatt. Természetesen van ilyen is, de az igazi feladat az, hogy a
nak egyre tobb terlleten kitalaloi, iranyitdi és végrehajtéi is legytink. Meg kell tanulnunk, hogy hogyan lehet
egy-egy fontos indikator faj megjelenéséhez vagy allanddsult jelenlétéhez napi gazdalkodasi feladatokat igazitani.
A tapasztalatokat technolégia-szerden le kell irni, hogy az utanunk jovéknek ne kelljen mindent Gjra kezdeni.




Ezek voltak az alapgondolatai annak, amiért a Pro Vértes Természetvédelmi Kézalapitvany keretei kozott szerzett
tobb éves természetgazdalkodasi tapasztalatainkra alapozva 2004-ben Utjara inditottunk egy szélesebb kord
kutatas-sorozatot, melynek célja a gyepkezelési ismeretek tovabbi bdvitése, pontositasa volt. A kutatas témafel-
vetése, és elsé megallapitasai talalkoztak szamos, a gyepek élévilagaval és hasznositasaval foglalkozé kutato,
s koztik Dr Varga Zoltan a Debreceni Egyetem professzoranak hasonlo kutatasi felvetéseivel. Ezutan szer-
vezOdott e témakor alaposabb kutatasara a magyarorszagi gyeptipusok jo részét lefedd szervezetek konzor-
ciuma, mely a Jedlik Anyos kutatas-fejlesztési palyazaton sikeresen szerepelt, és megbizast kapott a
természetkimélé gyephasznositas kutatdsara és a Natura2000 terlleteken alkalmazand6 technoldgia
elkészitésére. A kutatohalézat azonban mar nemcsak a természetkimélé kaszalas, hanem a parlagtertletek
visszagyepesitésének lehetéségeit, a gyepek 6zonndvényeinek kezelési médjait, valamint a természetvédelmi
kezelés részeként alkalmazott tizek hatasait is vizsgalta. Tekintettel arra, hogy a parlagterlletek atalakulasanak
és a tlzek hatasainak vizsgalata hosszabb id6t vesz igénybe, e vizsgalatokba szélesebb kdérbdl vontuk be
a témaval foglalkozo kutatdkat, és kdzOs eredményeinket is itt tesszik kdzzé.

Kutatécsoportunk arra vallalkozott, hogy a gyepek kezelésében egy elbitéletektdl és dogmaktdl mentes techno-
I6giat vizsgaljon és kisérletezzen ki, amely egyarant figyelembe veszi a tajtdrténeti tevékenységeken alapuld
hazai tapasztalatokat, valamint a hasonlé témakdrben végzett Ujszer(, formabonté és a jelenlegi hazai gya-
korlatbdl meég hianyz6 nemzetkdzi kutatasi eredmenyeket is.

Kutatasunk célja egy helyes és betarthatd természetkimélé gyepkezelési technoldgia volt, melynek alkalmazasa
valdban az éldvilag nagy részének fennmaradasat szolgélja, s nem pedig tétnélkili, haszontalan, felesleges, de
jol ellendrizhetd tevékenységek elbirasa. A természetkimélé gyephasznositasi technoldgia vizsgalata soran
legfébb gyakorlati célkitlizésiink az volt, hogy a gyepek kaszalasa, ill. szarzizasa ne a tamogatas
eléréséhez rendelt tevékenység legyen, hanem a gyepgazdalkodas egyik eszk6zeként biztositsa a legelén
tartott allatok kiegészit téli takarmanyozasat. Az allatoknak, gazdaiknak valamint a teriilet élévilaganak,
tehat tagabb értelemben mindenkinek az a legjobb, ha megfelelé6 technolégia alkalmazasaval és a
legkevesebb energiaraforditassal az allatok természetes kériilmények kozétt vehetik magukhoz
taplalékukat, iddben és térben, idéjarashoz, napszakhoz alkalmazkodva valogatva azt.

Kutatasunk tehat leginkabb a gyepek komplex, allatokkal torténé hasznositasat, a legeltetés, kaszalas,
esetlegesen az égetés kezelési modelljét vizsgaltuk, és ahhoz probaltunk gyakorlatban hasznosithatd ismeret-
anyagot szolgaltatni.

E konyvben foglaltak reményeink szerint a rendszervdltds ota
gyokeresen megvdltozott tdjhaszndlathoz, a természetvédelmi
teriileteken, Natura 2000, MTET, valamint agrdr-kérnyezet-
gazddlkoddsi programokban résztvevé, elsésorban legelé dllattal
is rendelkezé elkotelezett gazddlkodoknak nyujt hasznos - tapaszta-
latokon alapuld - gyakorlati ismeretanyagot.

|.Bevezetd .
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E tevékenység soran nagyon fontos azonban a téma életszerl megkozelitése, a ,jut is, marad is” elv érvényesitése.
Néhany saska sérlilése, esetleg pusztulasa nem tragédia a természetben, hiszen e fajok eleve szaporasagukat
hasznaljak stratégiaként, ezzel pétolva, kiegyenlitve a nagyaranyu veszteségeket. Ne feledjik, a természetben
ami az egyik oldalon taplalék és élet, az a masik oldalon az élet elvesztése. Ez évezredek 6ta napi szinten zajlik
a gyepek élévilagaban, és ha helyesen cselekszlink, szamottevéen nem karositjuk gyepeink élévilagat. Hiszen
csak annyi torténik, hogy a kaszalas soran id6legesen feltarult vadaszterileten egyes, mas allatokkal taplalkozé
fajok koncentraltabban jutnak természetes taplalékukhoz. Tehat ha gazdalkodasunk figyelembe veszi az ottani
élévilag igényeit, akkor kivételes esetektdl eltekintve szamottevd kart nem okozhatunk.

Osszefoglalva, a természetkimélé gyepgazddlkodds legfébb jellemzéje,
hogy alkalmazdsa sosem a kiilonbézé fajok populdcioit, hanem csupdn
egyes egyedeit veszélyeztetheti.

Hangsulyozni szeretnénk ugyanakkor, hogy a vizsgalatunk eddigi megallapitasai elsésorban természetvédelmi
célokat szolgaltak, nem altalanos érvényliek, azok tajegységenként és éléhelyi sajatossagok alapjan jelentés
eltérést mutathatnak. E sokkal szélesebb kor, a tajtorténeti leirasokra, elédeink tobb évszazados gazdalkodasi
tapasztalataira is épitd, tobb terlileten végzett kutatbmunka eredményeit most adjuk kozre.




dttekintése,
formdi,
tevékenységei
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Q) ‘ivel a hazai nyilt térségeken talalhaté éléhelyeket évezredek 6ta a vadon él6, majd az ember altal haziasitott
flevd allatok legelték, ezért a természetes ndvény- és allatvilag élettevékenysége is alkalmazkodott ennek
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ritmusahoz.

Ezen él6helyek természetes szukcesszids valto-
zasai soran — kevés kivételtd| eltekintve — viszony-
lag gyors a szervesanyag-felhalmozédas és az
ebbdl adddd éléhelyatalakulas. igy fenntarta-
sukhoz az aktiv természetvédelmi kezelés
részeként végzett hagyomanyos gazdalkodas
folytatasara van sziikség modern eszk6zokkel.

Optimalis allapotban a képzédott szervesanyag
mennyisége megfelel a legeld allatok igényeinek,
de mindig marad egy kevés, amely biztositja a
folyamatos taplalékot és buvéhelyet méas fajok
szamara, ugyanakkor lehetévé téve a gyepek
folyamatos megujulasat is. Természetes korul- f’

mények kdzott azonban ez a legritkabb esetben *

torténik igy, és csak rovid idészakra korlatozédik.




A nyilt él6helyek energiafolyamatainak természetes ritmusat alapvetéen harom tényezé
(@ napfény, a szén-dioxid és a viz) és harom fé folyamat (legeld allatok létszama,
szerves anyagok egyéb hasznositasa, tlizek) hatarozza meg. Ezek a ciklikusan is-
métlédé és egymast kiegészitd folyamatok, tevékenységek igazodnak a vizjarashoz és

.a szervesanyag-felhalmozodas ritmusahoz.

A gyepen képzd8dott takarmanyozasra alkalmas szervesanyagot évszazadokon keresztiil a vadon él8, majd a
héaziasitott flievé allatok hasznositottak. A szervesanyag eltavolitas folyamataban fontos szerepet jatszott az
égetés is. Elédeink az eléregedett, avarosodott f(i égetésével nyertek friss sarjad6 zoldfellileteket, valamint
a tlizzel tartottak tavol a ragadozokat, s ekdzben megszintették blvo és szaporododhelyeiket is. A harmadik
szervesanyagot csokkentd tevékenység, mely segitett nyiltan tartani e flves éléhelyeket, a gyujtogetés volt,
mellyel csokkentették az itt képzddd biomassza tdmegét, megakadalyozva a beerdéstdést, s lassitva a ter-
mészetes szukcessziot. Tulajdonképpen korabban ez csak igen kilterjes formaban valésult meg, mikor egy-egy
magasabb, ,hatasabb” helyen, a telelés helyszinének kbdzelében 6sszegyUjtotték a kornyékrdl konnyen be-
takarithatd takarmanyt, s az épitkezéshez, a mindennapi élethez sziikséges ndvényzetet. Késébb a mezdgaz-
dasagi tevékenység belterjesebbé valasaval, az istall6zo allattartassal egyre energiaigényesebb modok kertiltek

elétérbe a gyuijtogetd tevékenység tovabbfejlesztéseként.

lcvekenysegel
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A régi paraszti gazdasagokban, de a nagybirtokon is az egész gyUjtdgetés, betakaritds munkafolyamata egészen
a kdzelmultig, az emberi és allati munkaerdn alapult, hiszen ez biztositotta a gazdasagok energiaigényét is,
a lekaszalt fli képezte a vonoerét képvisel allatok takarmanyat.

Nagyobb terlletek kaszalasa hagyomanyos kézi kaszaval akar tébb mint
egy honapig is eltartott. Ez a lassu, |épésrdl 1épésre haladd betakaritas
sokszor igen elénydsen hatott az élévilagra, ugyanis a kaszalékon
mozaikossag alakult ki, és a klilonb6z6 flifajoknak maradt idejik a mag-
érlelésre. Mivel lassan tortént minden, az allatoknak volt idejik a
menekdllésre, és érvényesiilt a ,jut is, marad is” elv. Az Ujabb energia-
hordozdk megjelenésével a mezégazdasag gépesitése azonban teljesen
atalakitotta ezt a hagyomanyos gyakorlatot. A kaszalas idépontjat a mai
mez6gazdasagi gyakorlatban mar az idéjaras és a dominans flifajok fej-
lettségi allapota mellett az aktualis mezégazdasagi munkacsucsok
Osszehangolasanak munkaszervezési kényszerei hatarozzak meg. A mun-
kagépek erejiik és gyorsasaguk révén azonban a kaszaldk struktarajat
igen drasztikusan megvaltoztattak. Az egyszerre, révid idd alatt nagy
terlileten eltavolitott vegetacié a mozaikossag csbkkenése mellett id6ével
megvaltoztatta (besz(kitette) a kaszalokat alkotd flifélék fajosszetételét
is. Hazankban altalaban évente egyszer, ritkabban kétszer (junius elején,
valamint augusztus kézepén) kaszaltak.

A rendszervaltast kovetd gazdasagi és tarsadalmi atalakulas kovet-
keztében nemzetgazdasagi szinten lecsdkkent a legeltetett allatallomany,
s a legeltetés, a kaszalas elmaradasa miatt a gyepterlletek természetes
élévilaganak nemkivanatos atalakulasa csak fokozodott. Ezt a hatast a
kdézelmult gyorsan valtozé és kiszamithatatlan allami tAmogatas formai
sem voltak képesek mérsékelni. A lecsdkkent allatlétszam mellett pilla-
natnyilag sokhely(tt mar az is eredmény, ha valamilyen kezelés torténik
egy-egy gyepterlleten, hiszen a kevés allat nemcsak a legeldk karban-
tartasahoz elégtelen, hanem a kaszalokon megtermett szénat sem képes
elfogyasztani. Ebbdl adédbéan a megtermett takarmanyoknak nincs
értéke, s egy tobb évszazados energiamérleg és gazdasagi egyen-
suly felbomlasanak vagyunk tanti. Ezért latunk orszagszerte
kezeletlen gyepet, mely nemcsak gazdasagi, hanem természetvé-
delmi szempontbdl is jelentds értékvesztéssel, az invaziv fajok elsza-
porodasanak veszélyével jar.




A gyepek e megvaltozott viszonyok kodzott térténd hasznositasahoz a 3. évezredben gydkeresen Uj fogalmakat
kell megismerniink, s egy tobbszempontl szamvetést kell készitenlink ahhoz, hogy a terlletlinket természeti és
gazdasagi optimumanak megfeleléen kezelhessik. Elészér ismerkedjlink meg a természetkimélé gyep-
gazdalkodas fogalmaval.

A természetkimél6 gyepgazddlkodds a gyep foldrajzi elhelyezkedésével
(klimazondlis), szukcesszios (tdrsuldsfejlédési) dllapotdval, természet-
védelmi, valamint gazddlkodadsi céljaival 6sszhangban dlld, a legma-
gasabb biodiverzitdst biztositd, tudomdnyos kutatdsi eredményeken,
tdjtorténeti tapasztalatokon alapulé tevékenységek 6sszessége, melyek
a gyep hosszu tdvu megdrzését, fenntartdsdt és hasznositdsdt szolgdljdk.
E tevékenységbe sorolhato a legeltetés, legelbtrdgya kezelés, kaszdlds,
szdrzuzds, cserjeirtds és indokolt esetben az égetés is, valamint ezek hatda-
sainak megfigyelése, vizsgdlata, monitorozdsa. (Viszl6 Levente)

Konyvlnk keretei k6zott a kutatasi id6é rovidsége miatt a legelés hatdsainak vizsgdlatara nem térink ki,
ugyanakkor azt kijelenthetjik, hogy a gyepek kezeléséhez legszélesebb lehetdségeket az a gazdalkodo tudja
alkalmazni, aki allatallomannyal rendelkezik. Terveink szerint a legeltetéssel kapcsolatban hasonlé alapossagu
kutatast kezdiink el, mint a kaszalas esetében, és annak tapasztalatait, eredményeit egy kdvetkezd koétetben
adjuk kozre.
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A nyilt terliletek természetes kezelésének harom {6 csoportjat és azok hatasait az alabbiakban foglalhatjuk dssze.

A legelés soran optimalis allapotban a legeld gyepalkoté névényfajai kozotti szelek-
talas torténik. Ezt a gyep elhelyezkedése, allapota, az évszakok véltakozasa, valamint
a legeld allatok faja, kora, egyéni igényei egylttesen alakitanak és hataroznak meg.
igy alakul ki a legelé névény- és ebbdl kdvetkezé allatvilaga is. E nyilt él6helyek
fajosszetétele sem alland6, hanem egy folyamatosan valtozo allapot. A legeltetés
soran erdégazdalkodasi példaval élve folyamatos boritast biztosité kezelés torténik a
kilénb6z6 ndévényfajok kézotti szelekcidval.

A kaszalas egyszeri és valogatas nélkili beavatkozas, mely nem szelektal, hanem
egyidejlileg mindent levag. Erdészeti példaval élve hasonld ez, mint egy révid ideju
tarvagas, ahol teriileti szelekcioé érvényesiil. Egyik terlleten semmi, a masikon min-
den megmarad (pl: kihagyott terliletek, buvésavok). A hasonlésag azonban nagyon
elvonatkoztatott, hiszen a gyep megujulasa éves ciklusban térténik, szemben egy
erdd felljitdsanak tébbéves folyamataval. A pazsitflivek évenkénti megujulasahoz
szUkséges az avarosodott névényi részek eltlinése, a zaro6 tarsulasnak tekinthetd
erdében pedig nem. Természetesen itt is azon fajok kerlilnek kedvezd helyzetbe,
amelyek e kezelési tevékenységhez legjobban tudnak alkalmazkodni.

A gyepégetés is szelektdlja bizonyos szempontok szerint az élévilagot. A szelekciot
tekintve az égetés idépontja, id6tartama, a felhalmozodott szerves anyag mennyi-
sége, a névénytarsulas fajosszetétele mind-mind meghatarozo jelentéségul az égetés
hatasaban. A tél végi gyors, rovid ideig tartd égetés ugyan révid idére szinte teljesen
eltlinteti az egész terlletrdl a takarast, de révid ideig tarté héhatasa miatt viszonylag
sok allat tulélheti, és bizonyos névényfajok szamara pont ez a feltart szerves anyag —
a szénciklus felgyorsulasa — és nyilt helyzet teszi alkalmassa egy idére a terllet
meghdditasat. A hosszu ideig tartd, erds tlz viszont mélyen atégeti a flicsomodkat,
a talajt, elpusztitva a benne rejt6z0, attelel6 allatokat, és igy jelentésen atalakitja az
élévilagot.

Mindezek utan tekintsik at a gyepek flitermésének tartésitdsara alkalmazott
tevékenységeket, és az ahhoz szlikséges eszkdzoket, és gépeket torténeti fejlédésiik
soraban.




gyepgazdadlkodds
leggyakoribb
eszkozel, gépei és
torténeti fejléaése
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A gyep termésének tartésitasa napjainkban szaritassal vagy erjesztéssel térténik. A kiegyenlitett tapanyag-
tartalmu, jol készitett, finomszalt, zéld szinti, aromas fliszénat minden kérédzé éllat, de a szamér és a l6 is
szivesen fogyasztja. EIGnyds az étrendi hatasa, kbnnyen emészthetdk a tapanyagai, emellett vitaminokban
és asvanyi anyagokban gazdag.

széna mindségét dontden a kaszalas idépontja és az iddjarasi tényezdk hatarozzak
meg. A ndvény koraval egyutt valtozik a mindsége, igy a tapanyag tartalma is, az idéjarasi
viszonyok pedig a munka menetére, s ezen keresztll a mindségre gyakorolnak hatast.
Minél fiatalabb a noévény, annal nagyobb a tapanyagtartalma, - féleg a fehérje és

' asvanyianyag - egységnyi mennyiségld szarazanyagban. Minél jobban kdzeledik az

éréshez, annal inkabb né a nyers-rost. Az optimum a vezérnévény viragzasanak kez-
detére esik, ez pedig az els6 kaszalas idején két hétre korlatozddik.

Nagyon nagy a kiilénbség azonban a természetes, fajgazdag, vagy a par fajbdl allé gyeprdl
betakaritott takarmany beltartalmi értékében. A természetes gyepek szénatermése ese-
tében nem egy-két fajbdl allé zoldtdomegrél, hanem idében egymast meghatarozott
sorrendben koévetd névényegylttesek valtakozasarol beszélhetlink. Ezekben a termé-
szetvédelmi, gazdalkodasi, valamint a mennyiségi és minéségi 6sszefliggéseknek tébb
optimuma is mérhetd, mivel az egymas utani tarsuldsok névényei, az iddjarasi
kérilményeknek megfeleléen jelentds atmeneteket, javulé-rosszabbodd beltartalmi
értékeket produkalhatnak. Tapasztalataink szerint a (nem mész-szegény) nedves rétek
nyari pillangds®zdne jelentdsen ellensulyozza a kései betakaritasbdl addédé mindség-
csOkkenést, és noveli a takarmany tdmegét is.

Az elsé kaszalassal begyUjtott szénat anyaszénanak nevezzik. Ekkor képzddik az éves

fltermés donté hanyada. A késébbi kaszalasokat sarjlinak nevezzik, ennek mennyisége
tajegységenként és évente, az idgjarasi viszonyoknak megfeleléen valtakozik. Fontos
megemliteni a tisztité kaszalas fogalmat, amely tevékenység elsésorban a legeldk kar-
bantartdsahoz szikséges, amikor az eléregedett ndvényi részeket, a veszélyes tliskés
legel6gyomokat, a kisebb cserjéket tisztitjuk le az 8szi legelérél. Ez térténhet kaszaldgép-
pel vagy szarzlzéval is. A tisztitd kaszalas az elhullajtott legelétragya apritasaval annak
talajba kertlését, és a legeld egyengetését is eléseqiti.

Kaszalaskor Iényeges a tarldmagassag helyes beadllitasa. A f(félék kivanatos tarl6-magassa-
ga az els6 évben 6-8 cm, a masodik és a kdvetkezd években 4-6 cm. A mély vagas utan
kUléndsen nagyszamu sarjhajtas keletkezik az alvé riigyekbdl. Tehat ezzel a modszerrel
bizonyos flifajoknal meggyorsithaté a bokrosodasi folyamat, az Uj hajtadsok azonban
lényegesen lassabban fejlédnek, mint a fejlédésliket tovabb folytaté vagott hajtasok.
A tulsdgosan mélyre metszett fU regeneralédésa lassu, és a borotvald kaszalas
nagymeértékben veszélyezteti a flves terliletek él6vilagat, fokozza a talaj kiszaradasat, és
a kasza élettartama szempontjabdl sem elényds a zsombékok, vakondturasok, gyep-
csomok vagasa.




Kaszadlds eszkbzei, gépei

HAGYOMANYOS KEZI KASZA

A kézi kasza egy hosszu nyélre erésitett ) TN 4
vagoeszkoz, melyet aratasnal és széna- N "-l", )
munkanal hasznalnak. A kasza a paraszt- /]

| !

gazdasagok legmegbecslltebb szersza- '

ma volt, a kaszalas a legfontosabb f6ld- J l l
mulves munkak kodzé tartozott. Elsaja-
tithsa egykor a fiatal embereknél a
felnétté valas, a felnétt munkasként valéd
szambavétel feltétele volt. A j6 kaszasnak
tekintélye volt a paraszti tarsadalomban.
A kasza ismerete, vasarlasa (min&ség,
forma, nagysdag), bedllitdsa (a penge
nyélre szerelése), allaganak megdévasa,
és az élesités tudomanya szintén ehhez a
mesterségéhez tartozott. A j6 szerszamot
tulajdonosa szerette, és személyes
targyként féltve gondozta.

A rémai kortél fokozatosan elterjedt a hosszu nyell kasza, mely a korabbi
réviddel szemben jéval nagyobb teljesitményt biztositott. Nyele és pengéje
meghosszabbodott, a penge és a nyak hegyesszdget zartak be, ami Uj
vagastechnikat tett lehetévé. Mig a rovid kaszaval végzett flivagas nem je-
lenthetett rendszeres rétgazdalkodast, a két kézzel tartott, hosszu nyell a
talaj kbzelében majdnem teljesen parhuzamosan és egyenletesen vagta a
flvet. Hasznéalata mar bizonyos rétgazdalkodast, a flives terllet tisztitasat és
gondozasat tette lehetévé. Eurdpai elterjedése dsszefligg a takarmanyozo-
istallozé allattartas térhoditasaval, és a kdzépkor végi (14-15. sz.) aratotechnikai
forradalommal, ami a hosszu nyel(l kaszat aratoszerszamma tette.

A kasza élezése kétféle mdédon tortént. A nagyobb feladatot és szakértel-
met a kalapélasa jelentette. A kalapalast egy — legtébbszor szilfabol készilt -
kis tuskdn végezték, melyet egy leszUrocsappal rogzitettek a foldben. A
tusko felsd részét egy vaskarika abroncs védte a széthasadastél. Ezen a
tuskon helyezkedett el a vasbdl készllt Ull6, erre fektették ra a kasza
pengéjét, hogy a specidlisan erre a célra hasznalt kalapacs vékony végével
a ,smorjaval” egyenletes apré Utésekkel elvékonyitsak, gondosan Uigyelve
arra, hogy ki ne ,habositsak” a pengét, azaz ne legyen hullamos.

A kalapacs Utemes csattogasa hozzatartozott a nyari rétek hangulatahoz.
A masik élez6 eszkdz a kaszakd volt, melyet a fabol, szarubol, vagy fémbal
készUlt, vizzel toltott tokmanyban tartottak. A kaszanak még egy segéd-
eszkdzét ismerjuk térségunkbdl: ez pedig a galymd, melyet a kasza nyelére
erdsitettek a pengétdl kiindulva egy negyed koriv alakban. Elsésorban ga-
bonaban hasznaltak, funkcidja pedig a levagott névényzet dsszehlizasa volt.

Ikodas leggyakoribb eszkdzei, gepei es térteneti fejlédese .

aa

0 gyepgaz

////

imé

X
“+—
O]
N
%)
)
S
)
“+—
<~




sepoyepzebdeAb ojouwjezseuls] vy .

GEPI KASZA

A gyepek és a nagyhozamu takarmanyndvények
kaszalasara tobbféle kaszatipust alkalmaztak. A hagyo-
manyos ujjas vagdszerkezetek gyorsabb haladasnal
vagy surli névényzet esetén kénnyen eltdmdédnek, ami
miatt Gzembiztonsaguk és teljesitménylk kicsi volt.
Emiatt alakitottak ki a duplakéses kaszakat. J6 munka-
minéséglk ellenére a duplakéses kaszak bonyo-
lultabb felépitésiik és a kaszapengék gyakori torése
miatt nem terjedtek el. A sUrl aljndvényzetl gyepek
levagéasara lUzemi szempontbdl legjobban bevaltak a
rotacios kaszak, amelyek az alternalé mozgast végzé
ujjas kaszakkal szemben az aljflivet is biztonsagosan
levagjak. A tovabbiakban a kilénb6z6 technolégiai
felépitésl kaszatipusokat ismertetjuk.

Természetvédelmi szempontbdl fontos tényez6 az egyidejii hatdstér.
Ez alatt azt a teret értjiik, ahol a kasza egy adott pillanatban hatdst gyakorol
az élévildgra. Ez fiigg a kasza hosszdtol, a szélességétdl (dobok, korongok
dtméréje, vagokés szélessége) és attdl a magassdgtol ahol a ponyva, a
vdgds vagy az érvénylés hatdssal van az élévildgra.

Minél nagyobb ez a tér, anndl tobb veszélyt jelenthet egy gép az élévildgra.

Kaszalas a 70-es években
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VAGOKESES TECHNOLOGIA
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A vagokéses technoldgia esetén a vagas két éles kés kdzott torténik, ebbdl adddoan a vagasi felllet sima.
A kasza a névényzetet nem mozgatja meg, csak elvagva azt elkiszik alatta, és igy az hatrafelé ledél. A rend-
képzése ebbdl addéddan szényegrend, ahol az elddlé flvet a labon maradd névényzet mellél mintegy 30 cm
szélességben elhlizza a rendképzd, helyet készitve a visszafordulo traktorkeréknek. igy a képzett rend majd-
nem teljes szélességben marad kiteritve a lekaszalt részen, feltarva az élévilagot, és mivel a leddlt névényzet
tove a haladasi irdnyba mutat, a leddlt névényzeten kapaszkodé allatok nem sérliinek. Ezaltal ennél a techno-
I6gianal nem jelentkezik a rotacids technologianal késébbiekben ismertetett szivo-6rvényld hatas, mely az egész
névényzetet atforgatva nekicsapja a doboknak, és a ponyvanak, tdmegével elpusztitva a kisebb allatokat.

Az ujjaskasza egy all6 és egy mozgo késsor kozott biztositja a vagast. A mozgo HU} j ja skasza
késsor mozgatasa egy excentrikus tengely meghajtasaval térténik. A I6von-
tatasu ujjaskaszak meghajtasat maga a vontatas sebessége biztositotta talaj-
hajtéassal, ahol a kerekek hajtottak meg egy excentrikus tengelyt, mely az
alternalé mozgast létrehozta. Késdébb a traktorok megjelenésével kardantenge-
lyes hajtassal is készlltek. Az ujjaskaszak egyik legfébb hatranya az volt, hogy
slirlibb névényzetben feltorlédtak a vagandd ndvényi szalak, a kések ,nem
gy6zték a vagast”, és a két kés kozotti rés gyakran eltomdédott. Vonderd-igényik |
nagyon csekély volt, de a kisebb munkavégzési sebesség és a nagy kar-
bantartasi igény miatt hamarosan kiszoritottak a rotaciés technoldgiaju kasza-
tipusok.

Egyidejli hatastér: 2 m-es kasza esetén: 2m hosszlsag, 15 cm szélesség és
5 cm magassag. Tehat: 2 X 0,15 X 0, 05= 0,015 m?

A duplakéses kasza esetében két ellentétes iranyban oda-vissza mozgo kés-
sor kozott torténik a vagas, nem pedig egy allé és egy mozgd késsor kozott.
A két mozgo késsort egy tartégerinc tartja, mely csuszétalpakkal tamaszkodik a |
foldre. A vagés a ket késsor kdzott tortenik, melyet a kés elessege is nagyban be- [
folyasol. A duplakéses technolégia megjelenése kiszobolte ki a vagott anyag
torlédasanak, eltdmdédésnek hibajat az ujjaskaszakhoz képest. A kaszak meghaj-
tasa torténhet kardantengellyel, de Ujabban |éteznek hidromotoros hajtasu
kaszak is. Hatalmas elénylk a kisebb témeg az ebbdél addédd kisebb energia-
igény, és a vagas mindsége. Hatranyuk a nagyobb karbantartasi igény. A csuszo6-
talpakon a 3. felfiggesztési pont allitdsaval, hatrafelé billentve, jelentésen
megemelhetjik a vagadsmagassagot, és a kicsit felfelé allé kasza igy kdnnyedén
felcsuszik a talajegyenetlenségekre, kovekre, s ezaltal kimélhetjik. A dupla-
késes kaszak utani vagasfelllet egyenes és nem szalas, igy a névényzet hama-
rabb regeneralédik, sarjad.

Egyideji hatastér: 0,015m?

leggyakoribb eszkdzel, gepei eés térteneti fejlodese
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A rotaciés technoldgiaval miikodé kaszak (dob és korong) esetében a kaszalast forgokések végzik, amelyek
nagy sebességgel egy tengely korul forogva Utik le a flvet. A rotaciés kaszak nagy sebességgel egymassal
szembe forgd dobjaira szerelt csuklés lengdkések levagjak a ndvényt, és a két dob kodzott kis, szlkitett rendre
rakjak, vagy tarcsas kaszak esetén a tarcsak felett atrepullve teritik szét a rendet. A kések altalaban nem
érzékenyek a kdvekre, agakra, fdldkupacokra, mivel a késtarté tengelyeken szabadon forogva akadalyba Utkézve
becsukddnak. A rotacios kasza elonyei: a csekély kopas, a nagy kaszalasi sebesség, a kevés meghibasodas,
az eldugulas biztonsagos elkeriilése. A lengdkések élezésérdl, cseréjérél azonban rendszeresen gondoskodni kell.

Dobkasza A dobkasza fellilhajtott vagdszerkezet, ahol a kaszadobokat egy kdzponti henger-
bdl allé tartdgerinc aljara szerelik, amelyre alul két enyhén domboritott tanyért
erésitenek. A két tanyér kozti résbdl Iépnek ki a kések, amelyek egyutt forognak
a késtanyérokkal és a kézponti hengerrel. A vagas ellenkés nélkili. A dobok
meghajtasat egy kardantengelyen keresztll a vontato latja el. A vagasi magas-
| s&g az also tanyér allitasaval szabalyozhatd, de csak 28 és 50 mm kozétt, ami a
borotvalé kaszalas mértéke. A vagas soran az egymas felé forgé dobok kozé dobja
be a kasza a levagott flivet, mely aztan erésen nekicsapddva a védéponyvanak
leesik a foldre. Nagyobb fliben kevésbé érvényesll ez a nekicsapddas, mivel a
levagott fliszalak egymasba kapaszkodva egy folyamot alkotnak. A dobok kéré
egy védoponyva van erdésitve a kireptld kovek ellen. A dobkaszak kdzepes és
| nagy vontatoét igényelnek, mivel nehezek és energiaigénylk is nagy. Sebessége
| miatt zajosabb és nehezebben allithato le, ha sziikséges.

.| Egyidejl hatastér: 2 m hosszlsag, 0,9 m szélesség, 0,7 m magassag. Tehat 1,26 m*

et 7Sy

K?I’ Onlg osvagy A korongos vagy tarcsas kasza egy alulhajtott vagoszerkezet, amelynél a von-
tdrcsds kasza taté kardanmeghajtojan keresztll a meghajtast a gerincbe szerelt, fogaskerekes
4 hajtomU biztositja. Az erre szerelt lapos, tojasdad korongok forognak a tartége-
- rincen. Az ellipszis alaki korongok két hosszanti végére vannak erésitve a kések.
\y e A vég,és'elleplﬁéspélkmi. Egy cs.évézra hlzott ponyva véd az esetleges bglegete?
R ————, okozo kirepuld kdvek ellen. Tekintettel arra, hogy a korongos kasza forgo részei
| nem érintkeznek a talajjal, hanem csak az egyenes gerinctartd, amelyik nem

forog, kisebb veszélyt jelent az éldvilagra, hiszen a korongos kasza forgé részei
nem érintkeznek a talajjal, csak az egyenes; nem forgd gerinctartd. Mivel ez a
| munkaszelesség két legmagasabb pontjanak sikjaban dolgozik, igy az atlag
vagémagassag par centiméterrel magasabb, mint a dobkaszanal. A korongos
kasza vagasi sikja fol6tt nincsenek dobok, igy a levagott flivet nagyon gyorsan
forgd korongok akadaly nélkul fujjak hatrafelé a korongok f6l6tt, nekicsapva a
hats6 ponyvanak. Az als6 tartégerinc csuszétalpainak vastagsaga novelhetd, ezzel
a vagasmagassag is emelhetd. A korongos kasza korongjainak jéval kisebb a t6-
mege és kerlileti sebessége a dobkaszanal, tehat gyorsabban megallithatd. Az eszkdz
sulya, és ebbdl kifolyolag energiaigénye is kicsivel kevesebb, mint a dobkaszaé.
Egyidejl hatastér: 2 m hosszisag, 0,4 m szélesség, 0,7 m magassag. Tehat 0,56 m?
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Egy specidlis talajnyomast csokkenté berendezéssel ellatott Kuhn BNl e)al(e)/[eXy (eky4s]
GMD 602 tipusu tarcsas kaszat vasaroltunk a kutatas céljabdl.
A liftkonrollos kasza abban kllénbdzik a tarcsas kaszatél, hogy
meghajtasat felllrdl kapja, de a tarcsak ugyanugy helyezkednek el és
fogaskerekes meghajtésa is ugyanaz, mint a fentebb ismertetett
kaszaké. Ennek segitségével beallithatd, hogy a kasza milyen sullyal
nyomja a foldet. Ezzel a géppel egészen magas és teljesen ép tarlot
lehet hagyni, melyet nem lapitott le a kasza sulya, mivel az nem a
féldén, hanem a traktor 3 pontjan tamaszkodik.

EGYEB KASZALASI TECHNOLOGIAK

Vontatott kaszaknal a vagdszerkezet szintén nem csuszik a foldon, B/ eJaliei(e)id (sLy4s]s
hanem egy kulon tartdszerkezeten gordil, igy a kasza sulyanal fogva
nem nyomja agyon az alakerlt élélények sokasagat. Mivel ezeket a
gépeket nagy vagoszélességlk miatt gorduld tartészerkezetre szere-
lik, alkalmazasuk veszélyes az élévilag szamara, vagy csak nagyon
lassu munkavégzés mellett lehetséges.

A kaszdalassal egy menetben végzett szarsértéssel (szarzlzas, szar-
torés, szarhasogatas) és egyidejl széles szényegrendre teritéssel a
zOldtakarmany szaradasat meg lehet gyorsitani, és mérsékelni lehet a
szar és a levél szaradasi sebessége kozotti kilonbséget. A levelek
ugyanis a szarral ellentétben sok légzdnyilassal (stbma) rendelkeznek,
amelyeken keresztlll a viz gyorsabban elparologhat. A levelek szara-
dasi ideje ezért — a takarmanynévény fajatol figgéen - a szar
szaradasi idejének 1/3-a.

Megfelel6 és hatékony szarsértéssel a szarnak a viz szamara nehezen
athatolhaté kulsd rétegét (kutikula) felszakitjuk, a szar hossziranyban

felreped, s a viz elparolgasa ezzel meggyorsithaté. A gyorsabb
szaradas érdekében a szarsértés kaszaknal a vagoszerkezet mogott egy olyan berendezés talalhaté (henger
stb.), mely a névények szarat megroppantja, s a névényi nedvek gyorsabb parolgasaval elésegiti a széna
szaradasat. Tekintettel arra, hogy a kaszalas soran jelentds azoknak az élélényeknek (kétéltliek, izeltlabuak) a
szama, melyek a fliszalakon kapaszkodva kaszalégépekbe kerllhetnek, a szarsértés kasza alkalmazasaval ezek
mind elpusztulnak, mivel a szarsért6 oket is 6sszeroppantja.

Emiatt a szdrsértés kasza alkalmazdsa ter-
mészeti értékekben gazdag teriileten tilos!

A valira akaszthaté motoros flikasza nagyon elterjedt az elmult 5-10 Vallra aka,s,z thatd
évben. Szerkezete igen egyszerd. Maga a kasza harom 16 részb6| all: UL fi U/{GSZ

Nt Lt ¥

egy motorbdl, egy vagofejbdl, és az ezeket 6sszekotd hosszu és i N
merev meghajté tengelybdl. A motor lehet elektromos, de a komo- :
lyabb tipusokat mar benzin hajtja. A vagofej rendszerint cserélheté |
damilos, ill. fém vagdeszkdzdkre a kezelni kivant terllet no-
vényzetének megfeleléen. A motoros fllkaszak konnylek, ezért egy
hevederrel vallra akasztva gyorsséa és egyszerlivé teszik a kaszalast.
Ezt a kaszatipust a természetkiméld kaszalas soran elsésorban kisebb
kiterjedés(i, vagy specialis természetvédelmi kezelést igényl6 teriiletek
karbantartasara, tisztitdsara hasznaljuk.

Ikodas leggyakoribb eszkdzei, gepei es térteneti fejlédese .
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A forgatds és gydjtés eszkozei
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A f6ldon torténd szaritas idejének meggyorsitasa, a szaradas egyenletessé tétele megkoveteli a lekaszalt rend
megfeleld forgatasat, mozgatasat, lazitasat, szétteritését és Osszerakasat. Pazsitflivek betakaritasanak ezek a
mindség szempontjabodl legfontosabb munkafolyamatai. A szénaforgatas és gyUjtés eszkdze egykor a favella
volt, melyet tajegységenként eltéréd modon készitettek. A favella egy megfelelé hosszlsagu villas fabol készlilt,
melynek nyelét és fogait is egy sablonban tiz segitségével hajlitottak a kivant ivire, s kdzépsé, harmadik fogat
a villas rész behasitasaba csapolassal illesztették helyére. A sablonban hagytak kihdlni és megszaradni, s maris
lehetett dolgozni vele. Mas helyeken a megfeleld ivii hosszu fanak a vastagabb részét hosszaban beflirészelve,
majd a harom agat széthlzva alakitottak, és ezt hajlitottak s szaritottak megfeleld ivire. A kaszasok altal rendre
vagott szénat par nap elteltével harmatszaradtakor a gyUjték szedték dssze. A két gyUjté egy rend két végérdl
indult, a megszaradt rendet ,folhajtottak”, s Osszetaldlkozasuknal csinaltak egy petrencét vagy boglyat.

igy a petrencék egy sorba keriiltek a mezén, s ezutan vontatéba vagy kocsira rakva szallitottak. A félhajtas utan
a kaszalét még foltisztitottak, azaz a nagygereblyével, ,,bégével” felgereblyézték.
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A FORGATAS ESZKOZEI

A széna behordéasa utan a gyep tarléjan maradt szénat dssze kell gereblyézni. Erre a célra kordbban lovas-,
majd késébb a nagy terlletteljesitményl, 7m munkaszélességu, traktoros gereblyéket alkalmaztak.

A gereblyézés célja egyrészt az elhullott, elhagyott takarmany felszedése, masrészt a kdvetkezd ndévedék
életfeltételeinek biztositasa, harmadrészt a kdvetkezd kaszalas zavartalan feltételeinek megteremtése. A gereb-
lyézést mindig a kaszalasra merdleges iranyban kell elvégezni. igy ugyanis hatékonyabb a mivelet. Hagyo-
manyos kaszak hasznalata esetén a visszamarado szényegrend kezelésénél a kelléen at nem forditott rend
alatt ottmarad az anyag megmozditatlanul. A tarl6 kdzé befekvd szalakat a rendfelszedd ujjai pedig nem
tudjak felgydijteni.

A mara nagy munkaszélességu traktoros gereblyék hasznalatat az utébbi idében a legtdbb gazdasagban
teljesen elhagytak, mivel ezen eszkdz6k beszerzése korlatozott volt, és e feladatot atvették a rendsodrd, rend-
kezel6 eszkdzok.

A rendsodrd egy talajhajtast eszkdz, mely a lekaszalt széna dssze- Waf=2glokyolelco)
gyujtésére, szétszérasara szolgal. A széna mozgatasat és forgatasat a
talajra merélegesen allé egymas mogott forgd kerekek biztositjak,
melyeket a talajjal érintkezd kill6ik tartanak mozgasban. Ezek a kuil-
I6k a hdmpdlygé szénaban egy hossztengelyében sodré mozgast
hoznak létre, ez forgatja és gyUijti 6ssze a szénat.

Minél tébb kerékbdl all az eszkdz, annal nagyobb a munkaszélessége.

AP el T A

A kaszaval levagott keskeny, tdmor rendet a kaszalas utan azonnal Na{=lgle/.(F4=l[o]
megfelel6 rendkezelbvel, rendlazitéval szét kell szérni, majd forgatni, ad

mozgatni mindaddig, amig meg nem szarad. Ugyanezt kell tenni a whe 1 .
megazott renddel is. A szaradast gyorsitd tobbcélu rendkezel6 gépek,
melyek rendteritésre, rendforgatasra és rendrakasra is egyarant alkal-
masak, ma mar széles valasztékban szerepelnek a hazai gépfor-
galmazdk ajanlataiban. A gép a harompont fliggesztéssel csatlakozik
a traktorhoz, szétnyitasa és részben mozgatasa is hidraulika rend-
szerrel torténik.

Az erégép TLT-jérél kapjak hajtasukat a forgérészek a kardanten-
gelyen keresztll. A legfontosabb rendelkezési munkak jol elvé-
gezheték a négy forgérészes gép forgovillainak megfelelé helyzetbe
allitasaval, a forgasi irdnyok helyes megvalasztasaval, az eloszté- és
terel6lemezek felszerelésével, allitasaval, a villafogak hajlasszogének
helyes bedllitasaval a takarmany mennyiségének megfeleléen. A rend-
kezeldk a takarmanyt a foldon nem hempergetik, hanem az emel6-
villak a favella egykori mozgasahoz hasonldéan, emelgetve rakjak
sorba, emiatt a takarmany kevésbé szennyezédik porral, félddel. Tébb
szempontbdl is megfontolandd, hany munkamdvelettel végezzik el a
betakaritast a kaszalas utan. A szaritasnal, valamint a tertlet tapo-
sasakor is gondolnunk kell az éldvilagra, és a gazdasagi, Uzem-
szervezési szempontokat is figyelembe kell venni. A szényegrendet
képez6 kaszak haszndlata e szempontbdl sokkal elénydsebb, mint a
tomor rendet készitd kaszaké, mert ott a rendterités mdvelete kozepes,
kis hozamU terliletek esetén szaraz idében elhagyhato.

Ikodas leggyakoribb eszkdzei, gepei es térteneti fejlédese .
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TAKARMANYGYUJTES GEPEI
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BALAZOK

Kazalrakas I6hajtasu elevatorral

A szalastakarmanyok és a szalma balazasos be-
takaritasa és feldolgozasa legel6szdr hazankban a
stabil zem balazd gépek lzembe allitasaval in-
dult meg, melyeket még kézi munkaerével szol-
galtak ki. Ezeket vagy traktor, vagy pedig raszerelt
elektromotor hajtotta.

A balak kotdzéseét altaldban mar kézzel kellett
megoldani, ezek a gépek csak a préselésre voltak
alkalmasak.
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Kazlazas kézi erével
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A szbgletes kisbalazdgépek a rendfelszeddvel felszedett szalasanyagot a harant-
etetdvel és forgd elétomoritdvel juttatja a préscsatornaba. A korivpalyan le-fol
mozg6 lengédugatty, ami lényegében egy tomoritébunko, a beetetett anyagot
beveri az iv alaku préscsatornaba. A legnagyobb darabszamban a 60-as évek
elejétél az NDK-beli Fortschritt Kombinat termékei a lengédugattyus, rendfel-
szedével rendelkezd, traktorral Gzemeltethetd, vontatott balazé gépek terjedtek
el. E cég termékei voltak a K-453 és a K-454 tipusu gépek, melyekhez hasonld
nagy teljesitményu kisbalazé gépet azéta sem gyartottak egész Eurépaban. Az
Uzembiztonsaguk, és ezen belll is a kotdzésbiztonsaguk, megfelelé minéségu
kot6zd anyag esetén 98-99%-0s volt. Tovabb noévelte az univerzalitasukat az,
hogy a balak foldre helyezése mellett, alkalmas volt maga utan vontatott pétkocsi
rakodasara balacsuszda segitségével, illetve a géppel parhuzamosan haladd
szallitéjarmure torténd rakodasra is egy kihajthatod ives balacsuszda segit-
ségével. A szdgletes kisbalak sulya 15-20 kg kozott van, ezért elsésorban
kisebb gazdasagokban hasznaljak, de nagy élémunka igénye miatt egyre job-
ban kiszorul a napi gyakorlatbol.

A hengeres nagybalazoé gépek sokkal révidebb multra tekintenek vissza a hazai
mezdgazdasag torténetében, mint a kisbalazok, hiszen azokat tomegesen csak
a 70-es évek végén kezdték behozni és hasznalni a termelési rendszerek.

Nagyobb aranyban a valtozé kamras sodré rendszerli gumihevederekkel szerelt
kérbalazok terjedtek el mar a kezdetektdl. A Hesston markanév ebben a kate-
goriaban piacvezetd lett az itthoni kdrbalazoé piacon, hisz megjelenésétdl kezdve
uralta ezt a gépkategodriat. A nagy attorés 1981-ben tértént amikor a Szolnoki
Mezd8gép és a Hesston cég kozott elészor hazai 6sszeszerelésrdl, késoébb teljes

mértékl hazai gyartasrol készilt megallapodas, itthoni eléallitast fédarabokbal. |

igy indult magyarorszagi hodité Utjara a Hesston-5580 hengeres nagybalazo,

Szégletes
kisbdldzogépek

Hengeres
nagybdldzo gépek

mely népszer(isége maig toretlen, gyartasa is egészen 2003-ig tartott. A hengeres s

bala készitésnek két ismert technolégiaja van, a fix balakamras és a valtozo
kamras hevederes rendszer. Kilénbség lehet a kdtézés maodjaban is, létezik
zsineggel, haldval, sét foliaval kotoz6 balazo is. A hengeres balak sulya az at-
mérétél fliggbéen 150-600 kg kdzott valtozik. A hengeres balazék elénye a szog-
letes rendszer(ihdz képest, hogy a balat elkészitése utan nem kell azonnal
szallitani és kazalba rakni, mivel nem azik be, hanem a csapadék jorészt

lefolyik réla. Kazlazasnal ez az elény hatranyara valik, mivel letakaras nélkiil a |

henger alaku balakra hullé csapadék j6 része a kazal belsejébe szivarog, s
ezzel jelentdsen csdkkenti a betarolt takarmany minéségét.

A szégletes nagybalazé gépek megjelenése és elterjedése még révidebb mult-
tal rendelkezik. Az igazan minéségi szdgletes nagybalazok megjelenése két-
ségtelenll az IKR nevéhez fliz6dik, hisz ez a termelési rendszer hozta be
elséként hazankba. A kiprobalasra az IKR taggazdasagaiban kertlt sor, ahol a
balazéhoz Hesston-4820-as balagydjtd kocsit is kapcsoltak. Hamarosan sorozat-

ban importalta a balazot a tobbi termelési rendszer is, és megkezdték a szalma- |

betakaritds mellett a szenazsbala készités technolégiajaba is beilleszteni a gépet.
A mai valasztékra jellemzd, hogy a magyar mezégazdasagi Uzemek olyan
szogletes nagybalazé valasztékbol valogathatnak, amelyben mar mindenki

megtalalhatja a neki megfelelé méret(i és munkaminéség( tipust. A szégletes ™

nagybalak sulya 100-500 kg kozott valtozik, igy ezek mozgatésa gépi erével
torténik. A szdgletes nagybalak készitési tomegrére vetitve gyorsabb, mint a henge-
res bala készitése, mivel a gép folyamatosan halad, nem kell megallnia a kotozés
idejére sem. Ugyanakkor nagy mennyiségben t6rténd betakaritdsahoz nagyobb
gépkapacitas sziikséges, mert azonnal szallitani, kazlazni szilkséges, hiszen
konnyen beazik, amitél minésége jelentésen romlik. Nagyon jol kazlazhato
és betetézve kivaléan meg6rzi a balazott takarmany minéségét.

lIl. A termeszetkimeld gyepgazdalkodas leggyakoribb eszkdzel, gepei es térteneti fejlodese .
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A rendfelszedd potkocsi a renden 1évd szalastakarmanyt, a rendszerint négy sorban
elhelyezett, vezérelt palyan mozgd rugds ujjakkal emeli fel a talajrol, és tereli az
anyagtovabbité szerkezethez. Az anyagtovabbito villakat tébbnyire a henger-
palast alkotojan elhelyezett rudakra hegesztik. A szabad végekre rogzitett for-
gattyukar gorgdje a vezérlépalyan halad kérbe, és e palyanak vezérli a villakat.
Alkalmaznak lancos anyagtovabbitdkat is, melyeknél a villakat a kétoldalt elhelyezett
végtelenitett lancokat 6sszekotd Iécekre szerelik fel. Ennek megfeleléen muikodik a
csillag alaku anyagtovabbitd. Az anyagtovabbitok a rendfelszedd altal felszedett
anyagot - kell mértékben 6sszetdmoritve - a kocsiszekrénybe juttatjak.

Az apritbkések az osztasuknak megfeleléen a szalastakarmanyt elvagjak, majd a vil-
lak a kocsiszekrénybe juttatjadk. Ha a rendfelszed kovet, fémtargyat vagy alkatrészt
szed fel, a kések rugderd ellenében elmozdulnak, igy atjutnak a kések kdzott anélkil,
hogy torést okoznanak. A kocsiszekrényben az anyagot a lehordd szerkezet szallitja
hatrafelé. A hatso ajtd nyitasa utan az anyagot kézvetlendl a talajra vagy a silétérbe
juttatjak. Egyes tipusok hats6 bontéhengerekkel is rendelkeznek a kijuttatas
gyorsitasa, és egyenletessége érdekében. Magyarorszagon a rendfelszedd potko-
csik nagyaranyu elterjedése 1969-t8l kezd6dott meg, miutan a Hodgép és az
osztrék Steyr cég kooperacidban kezdte gyartani a Hamster, majd a Hamster Major
tipusu rendfelszedd pétkocsikat. Egyszer( szerkezeti felépitési szallitd eszkdzok
voltak, melyek hamar kivaltottak az dGmlesztett lucerna betakaritas addigi kétmenetes
felszedési és rakodasi munkajat.

Ma a kazlazashoz hasznalt rendfelszedd kocsik az élémunka igénye miatt mentek ki
a hasznalatbdl, a silézast pedig nagyrészt onjaré6 gépekkel végzik, igy elvétve
alkalmazzak elsésorban tejeld tehenészetek a napi zéldtakarmany beszallitasahoz.



A zOldtakarmdny készités eszkozel

Egy természeti értékekben gazdag terlleten gazdalkodd és szarvasmarha allomannyal rendelkezd gazdaséag
szamara az optimalis megoldas lehet a késén, (julius, augusztus) zélden szenazsként, szilazsként torténd beta-
karitas, amikor a késdi kaszalasbdl adddo beltartalmi értékcsdkkenést valamelyest ellensulyozni lehet az erjesz-
téssel torténd feltarassal. Ebben az esetben a betakaritas soran a gazdalkodé kevésbé van kitéve a szélsdséges
idéjarasi helyzetek szénabetakaritast nehezité tényezdinek, ill. a szarvasmarhak a megfelel6 mindségu erjesztett
tdbmegtakarmanyhoz juthatnak.

Magyarorszagon a szalastakarmanyok dontd tdbbségét a gyep és a lucerna adja. A hazai idéjarasi viszonyok mellett
a gyep els6 kaszalasabdl altalaban j6 minéségl széna készithetd, de a gyepek esetében is eléfordul, hogy
szenazst sziikséges késziteni, mig a masodik ndvedéket legcélszerlbben legeltetéssel hasznositjak. A pillango-
sok esetében azonban alapvetéen mas a helyzet. A legtdbbszoér, négyszer kaszalasra kertlé lucernanal az elsé
és a negyedik kaszalas altaldban csapadékos id8szakra esik, és ilyen idéjarasi viszonyok mellett célszerl a
lucernat is szenazsként betakaritani. A zéldtakarmany a betakaritdskor még nem késztermék, hiszen a lekaszalt
névény meg él és lélegzik. Attdl a pillanattdl kezdve, hogy a ndvényt a gyokeérzettdl elvalasztottuk, a tovabbi élet-
folyamatok fenntartdsa azoknak a taplaléanyagoknak a felhasznalasaval torténik, amelyeknek végsé soron az
allati szervezetben kellene hasznosulniuk. Ebben a szakaszban a taplaléérték megorzése érdekében olyan techno-
I6giat kell alkalmazni, amely minimalisra csdkkenti a veszteségeket. Silozaskor a spontan erjedés Utjan keletkezé
szerves savak (els@sorban tejsav és ecetsav) pH-eltold és baktericid hatasa eredményezi a tartdsitott allapot
kialakulasat. Mivel azonban e folyamat csak oxigénmentes kérnyezetben zajik, igy alapveté fontossagu a sildzott
takarmany allando6 tdmoritése.

Ha friss vagy enyhén el6fonnyasztott takarmanyt silozunk (a szarazanyag-tartalom kisebb, mint 35%), végtermék-
ként friss vagy fonnyasztott szilazst kapunk. Ha 40-45% szarazanyag-tartalomig eléfonnyasztott fivet silézunk, a
végtermék a szenazs.

A 10-20% szarazanyag-tartalommal rendelkezé renden Iévd anyagot a megfelelé nedvességtartalomra térténd
leszaradasig a kaszalas utan visszamaradt allapotéban, bolygatatlanul hagyjuk. A kivant nedvességtartalom
elérése utan, a hozamtdl fliggden a rendet vagy rendeket a balazégép optimalis leterhelésére, ill. megfeleld
munkakdrilményeinek biztositasara 6ssze kell rakni. A rend 6sszerakasa utan a kévetkezé munkamduvelet
a balazas. Mivel a nagyobb nedvességtartalml anyag felszedése, tomoritése nagymértékben igénybe veszi a
balazok szerkezeti elemeit, ezért a hagyomanyos, hevederes berendezések kevésbé alkalmasak erre a célra,
jobbak a szbgletes-, illetve allandé balakamras hengeres balazégépek. A bebalazott anyagot a balazast kdvetden
max. 6 éran belll el kell zarni a kérnyezeti levegbtdl, vagyis be kell csomagolni.

Ma még ezen eljaras elsésorban a nagylizemi szarvasmarhatartasra jellemzd, de az utébbi években kezd hodi-
tani a kisebb gazdasagokban a zélden torténd bebalazasa majd becsomagolva torténé erjesztése a kilénb6zd
z6ldtakarmanyoknak. Eppen ezen igények kielégitésére a hagyomanyos szecskazassal falkdzi siléban vagy
tornyokban készitett szenazs készités gépei mellett, a folyamatos fejleszté munka eredményeként Ujabb és Ujabb
~balacsomagol6 gépekkel” jelennek meg a piacon.
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BALACSOMAGOLO GEP

A balacsomagolé berendezések kdzil a baldk egyedi befedésére klldnb6zd konstrukcidju
gépek allnak rendelkezésre. A flggesztett vagy vontatott kivitell gépek kdzil magyarorszagi
Uzemi viszonyok kdzo6tt azok hasznalhatok elénydsen, melyek kiszolgalasahoz nem sziikséges
kilén rakoddgép, a balat megfelelé mechanizmus segitségével a csomagolé asztalra fel tudjak
venni, ill. csomagolas utan a talajra le tudjak helyezni. Az Gjabb fejlesztésli gépek kozott a
balazéhoz kdzvetlenll kapcsolt, illetve azzal egybeépitett gépeket is talalunk. Csoportos bala-
csomagolasra attelepithetd berendezéseket lehet alkalmazni.

Az eltérd konstrukcidju balacsomagold gépek esetenként eltéré technoldgiai munkamuveletek
alkalmazasat igénylik. A csoportos balacsomagolodk kiszolgalasahoz minden esetben homlok-
rakodo6 gépeket célszerl hasznalni.

Az egyedi hengeres balak csomagolasara alkalmas gépek kdzul a rakoddgépekkel kiszolgalhatéd
gépek a legegyszerlibb szerkezetek. Ezek a fliggesztett kivitell gépek az Uzemeltetd traktor
harompont fliggesztd berendezéséhez kapcsolhatok. Hidrosztatikus hajtasat az Gzemeltetd
traktor hidraulikus rendszerérdl kapja. A figgesztékerethez mereven kapcsolddik a forgdasztalt
tarté lap. A forgbasztal két vizszintes hengerbdl all. A hengerekre a balat homlokrakodéval helyezik
fel. A hengerek a balat vizszintes tengely koril, mig az egész asztalt fliggéleges tengely korl for-
gatja a hidromotor. A féliatekercset a vazkeretre szerelt fliggbleges tarton kialakitott csapagyazott
dobra kell szerelni, és a két adagoléhenger kdzott atvezetve kell beflizni a balat atfogd zsineg
vagy halé ala. A bala becsomagolasa utan a vagokés elvagja a foliat. A becsomagolt bala a
forgdasztal billentése utan elhagyja a gépet (legurul).

Bdlacso mago 16 A csoportos balacsomagol6 gépek stabil, attelepithetd berendezések, melyek
mukoddéséhez az energiat a sajat motorbdl és hidraulikus rendszerbdl allé

aggregat szolgaltatja. Ezek a berendezések a vazkeretet alatdmaszto jarod-
szerkezetbdl, fogaddasztalbodl, keretszerkezetbdl, féliatartdobol, vagoszerkezetbdl
allnak. A fogaddasztalra a balakat rakodogépekkel kell felrakni, melyeket a foliat
tekerd kar egyenletesen korbe jar, mikézben a béla elére haladva a talajra kerdl
€s maga a csomagolé is mozgasban marad. Az ily médon becsomagolt balak-
bol ,balahurkak” keletkeznek, melynek nagysagat a 2 hét alatt feletethetd
mennyiségnek megfeleléen kell meghatarozni.




SILOZOGEPEK

Magyarorszagon a vontatott sil6z6 gépek az 50-es évek végeén ter- Von TC}TO,TT és fi uggesztett
jedtek el. Ekkor kezd6dott el tartés elterjedésiik a hazai takarmanyo- Sllozog epel,(. .

zasi technologidban féleg a silokukorica betakaritasban. Legel8szér az
orosz SZK-2,6 vontatott silézé jelent meg, mely csak a labon allé
szalastakarmanyok és a silokukorica betakaritasara volt alkalmas,
és parhuzamosan haladé szallitéjarmdre Uritett. A Budapesti Mezégaz-
dasagi Gépgyar hasonlé elven mikodé AS-1,8 gépe a maga utan |
vonatott pétkocsira rakodott. Ezen gépek mindegyike kilén gép-
kezel6t igényelt a traktoroson kivil. A 70-es évek elejétdl kezdve az
onjaro silozék rohamos elterjedésével az azokhoz képest korszer(itlen
kialakitasl vontatott sil6zok gyartasanak volumene csokkent, fej-
lesztésiik lelassult vagy leallt. A vontatott gépek féleg a kis teljesit-
ménylk (30-50 t/h) és az dnjarokénal altalaban rosszabb mindségu
szecska miatt szorultak ki a nagylizemi gyakorlatbol.

Az Onjar6 szecskazok, a nagylizemi termelési viszonyok kozott, az Onjar Y Sllozogep ek és

Ikodas leggyakoribb eszkdzei, gepei es térteneti fejlédese .

araté-csépld gépekhez hasonléan alapgépei a mezégazdasagi ter- adap tereik

melésnek. Nagyuzemi szinten a korszerl kér6dzd allattartas nél- S
kildzhetetlen eszkdzei ezek, és a zoldtakarmany ellatasban is min- E
dennaposak. A szenazs alapanyagat képezé szalastakarmanyok, a (053
silékukorica nagytdbbségét, a csé és a névényi zlzalék alapanyagat %
pedig teljes egészében oOnjard szecskazokkal takaritottak be nalunk é
1970 utan. Az dnjaro siléz6 gépek valtozatos kivitelben és nagysagban 0
készllnek. Az adapter altal betakaritott anyag terelécsigan at kertl a \GEJ
tomorité etetd hengerekhez. Az 6sszenyomott anyag a szecskazo- kS
dobba kertil. A felapritott szecskat a dob, esetenként egy dobdven- E‘S
tillator segitségével, a gép mellett haladé poétkocsiba fiijja. 2
Az onjaré sil6zd gépekhez altalaban szantofoldi vagodasztal, rendfel- £
szedd adapter, tovabba silokukorica-betakarité asztalos, soros vagy Eg
sorfiggetlen adapter tartozik. Egyes nagy teljesitményl gépek at- <
eresztéképessége elérte a 100 t/h-t. .

A 70-es évek vége felé megérkezett az akkoriban mar hazankban is elismert nagy német betakaritogép gyarto,
a Claas, az els6é Jaguar 80SF silézdkkal, amik hasonléan nagy népszerlségre tettek szert, mint marka tarsaik,
magas aruk ellenére is. 1985-ben bemutattak hazankban az Uj Claas Jaguar 600-as szériat, amely rendkivil jo
kialakitasa, robusztus kulseje, kiilondsen nehéz terepviszonyokat leklizdé jarészerkezete és nagy sil6zasi tel-
jesitménye miatt hamar kozkedvelt lett, és népszerlisége azéta is toretlen. Ma mar nagyteljesitményt énjard
sil6z6gép gyartasaval nagyon kevés marka foglakozik, csak a nagy gyartok maradtak meg a versenyben.

Ma zoldfii betakaritdsa onjadro silozokkal nem jellemzd, de egyes természeti
értékekben gazdag gyepteriilet késoi vdgdsdndl elotérbe keriilhet mint b
hasznositdsi méd. Ez esetben a vdgoasztal magassdgdnak dllitasaval kiméel-

hetjiik a gépet és az dllatvildgot is.
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A szarziuzo6 gépek feladata a névényi részek felapritasa és a teriileten térténd egyenletes )
elteritése. Az apritas és a terités mérteékére vonatkozo kévetelmények azonban a felapritott /| 1, /' BEY

anyag, szarmaradvany vagy mulcs tovabbi kezelésétdl fligg. A

s
W

A szantéfoldi ndvénytermesztésben alkalmazott szarztuzé gépek, konstrukcidjukat tekintve, rotacios vagoszer-
kezettel készliinek. A vagoszerkezet kialakitasa lehet fliggbleges- és vizszintes tengelyl. A fliggdleges- és
vizszintes tengelyl szarziz6 gépek a munkaszélességtdl fliggéen készllhetnek fliggesztett, féligfliggesztett,
valamint vontatott valtozatban. A kisebb, 3 m munkaszélességli gépek fliggesztett kivitelben, a nagyobb munka-
szélességl gépek pedig féligfliggesztett vagy vontatott kivitelben készllnek. A forgorészek vagasi magassa-
ganak bedllitasa — akar figgdleges, akar vizszintes tengelyl szarzlzérol beszéliink — az egyszerlbb valtozatoknal
a csuszobtalpak és a tamkerekek, ill. a gorgék mechanikus éllitasaval torténik, mig a nagyobb munkaszélességu
valtozatoknal hidraulikus munkahengerekkel a vagasi magassagot allitjak be, ill. a szallitasi vagy munka-
helyzeteket.

A fliggdleges tengelyl szarzGizégépek egy, vagy — a munkaszélességnek megfeleléen — tdbb forgdrésszel
készllnek. A forgorészek fliggdleges tengelye a zartszelvénybdl készllt vazkerethez kapcsol6dd csapagyhazba
van agyazva. A flggéleges tengelyl forgérészek hajtasat az lizemeltetd traktor TLT tengelycsonkja adja
szabadonfutés kardantengelyen és kUpkerék hajtémivon keresztil. A figgéleges forgérész tarcsajahoz vagy
forgodkarjaihoz vizszintesen forgé lengékések vannak felerésitve. A fliggdleges tengelyl szarzizék lzemeltetése
soran a visszamaradt tarl6 magassaga egyenletes, és agrotechnikai szempontbdl is megfeleld. A fliggdleges
tengely( szarzlzok erdsitett valtozatai erdészeti terliletek apolasara, és elhanyagolt mezégazdasagi terlletek,
legeldk, parlagteriletek rendbehozatalara is hasznalhatok. A fliggdleges tengelyl szarzizé gépek forgdrészei
nagy kerlleti sebességgel forognak, a zlzott anyagot felapritjak. Fontos, hogy a forgérészek altal felgyorsitott
kirepUld idegen targyak, kovek ellen megfeleld védelemmel rendelkezzenek. Ezek a véddberendezések lehet-

nek: lancfliggdny, mlanyagfliggony elél-hatul, és védépalcak hatul. A szarzizd gépeket szantdfoldi kultlrak
valamint gyeptertiletek, parlagok, gyimolcsdsok zold és elszaradt ndvénymaradvanyainak zlzasara, valamint
erésebb, dontékerettel ellatott valtozatait elcserjé-

sedett legel6k tisztitdsara, fas szard névények (20 cm

torzsatmérdig) apritasara alkalmazzuk.

Vizszintes tengelyl kalapéacsos, talaj-egyengetd hen-
gerrel ellatott valtozatai kivaléan alkalmasak kisebb
bokrok, kérok, gyomok, tovises iglice zUizasara, és
jelentés a szerepe a talajegyengetésben, a legel6-
tragya felapritdsaban és talajba kertlésében.
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azank egy 6nallé biogeografiai région — a Pannon régién — belll helyezkedik el, ezért mind a természetfold-
rajzi és tajokoldgiai adottsagok, mind maguk az éléhelyek, és hasznalatuk torténete Iényegileg eltér Eurdpa
mas terlleteinek adottsagaitél. Magyarorszag atmeneti klimdja, valamint az igen valtozatos féldrajzi, vizrajzi, ta-
lajtani tényezOk, a természetes él6helyek tajankénti nagy gazdagsaga miatt nem lehet egyetlen gyepkezelési
moddszert az egész orszagra megadni. Az alabbiakban vazlatosan attekintjik, hogy hazankban milyen termdéhe-
lyeken melyek a legjellemz8bb természetes gyepek és rétek. A tajak besorolasa is segithet meghatarozni azt a
flves él6helyet, amelynek kezelését folytatjuk, vagy létrehozasat a gyepesités soran megcélozzuk. Ugyanakkor
figyelembe kell venni, hogy egyes tajrészletekben olyan nagy lehet a kiilénbdz6 éléhelyek valtozatossaga és a
t4j mozaikossaga, hogy csak a helyi terméhelyi adottsagok ismeretében donthetd el, hogy pontosan milyen ti-
pusu gyepen gazdalkodunk. Ezért kérjik ki a terlletet jol ismerd 6koldgus vagy agrar szakember, valamint a
helyi természetvédelmi szakember véleményét.

Kulonféle gyeptipusok |éteznek.
A hazai tajak kataszterére alapo-
zott tajbeosztas segitségével mu-
tatjuk be a gyepek sokféleségét
és tajankénti jellemziket. A taj-
beosztas kozelitbleg a kistdj-
csoportoknak felel meg. A gyepek
ko6zott csak azokat a tipusokat
adtuk meg, amelyek szanthato ta-
lajon is el6fordulnak. A gyeptaj
tipusok leirasat az abrat kdvetd
tablazat tartalmazza.



1 hullamtéri vagy nem hullamtéri Gide rétek (k6zottik Ude vagy kiszaradé laprétek) jellemzéek, ezekhez kapcsoldddan
egyes tajakban Gde (dombvidéki) gyepek is jelen lehetnek
2 a laposokban (,mélyebb” részeken) szikes és nedves rétek, a hatakon (,magasabb” részeken) szarazgyepek
jellemzéek
3 a kissé magasabb részeken szaraz, félszaraz, kotott talaju gyepek, a voélgyekben de rétek jellemzéek
4 lide rétek és (de (domb- és hegyvidéki) gyepek jellemzdek, de ezek mellett a szaraz homoki gyepeknek megfeleld
termdhely is nagyobb kiterjedésben jelenik meg
5 szikesek uralta tajtipus, a mélyebb részeken kevés ide rét, a hatakon kevés szaraz gyep el6fordul
6 mind a homoki, mind a kotottebb talaju szaraz gyepek termdhelye jelentdés mennyiségben megtalalhato, és szikes
gyepek is jellemzéek
7 szaraz homoki gyepek jellemezte tajtipus, ahol jelentds az Uide, artéri jellegl rétek aranya
8 szaraz homoki gyepek jellemezte tajtipus, ahol jelentds szikes aranya, és az Ude rétek kialakulashoz alkalmas
teruletek is vannak
9 a magasabb részeken félszaraz, a laposabbakon, a volgyekben (ide rétek jellemzéek
10 Gde (domb- és hegyvidéki) gyepek a legjellemzdbbek, amelyekhez a volgyekben tdbb-kevesebb Ude rét kapc-
solédhat, ritkan félszaraz gyepek is el6fordulhatnak
11 az uralkodé félszaraz gyepeknek megfeleld terméhelyi adottsagok mellett az (ide (domb- és hegyvidéki) gyepeknek
megfeleléek vannak még jelen
12 a félszaraz gyepek mellett mind a homoki,- mind a kotottebb talaju szaraz gyepek termdhelye is jelentés menny-
iségben talalhaté meg
13 széaraz és/vagy félszaraz, tobbnyire kotottebb talajon talalhatd gyepek jellemzik a tajat, de rendszerint kisebb mennyi-
ségben az Uide gyepek és/vagy az lide rétek termdhelye is megtalalhatéd
14 a tajban sokféle gyeptipus (szaraztdl a nedvesig) fordul el6 hasonl6é aranyban, kététtebb talajon (homoki szaraz
gyepek és szikesek nincsenek)
15 Ude és félszaraz tipusu gyepek kialakulasanak kedvezé tajak, ahol a szaraz, kotottebb talaju gyepeknek megfeleld
termdhely is megtalalhatd
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A termdéhelyeket a talaj kialakulasaban 6 szerepet jatszd alapkdzet, a talaj vizellatottsaga és sétartalma, illetve a
terllet taji elhelyezkedése alapjan kilénbdztetjiik meg. Mindezek alapjan kilenc terméhelytipust ismerlnk,
amelyek az alabbi mddon kilénithetdk el egymastol:
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A parcella kérnyékén igen
jellemzdéek a szikesek?
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A parcella az év nagy A parcellan legalabb iddsza- A parcella talaja

—  részében vizzel boritott kosan (és legalabb évtize- a felszin kbzelében —
(vagy ilyen lesz)? denként) megall a viz? szikes, s6s?
igen |
A parcella folydk A parcella valamelyik A talaj laza, igen A parcella talajanak
hullamteriiletén alfoldi régioban homokos, vagy _lgen milyen a szine?
helyezkedik el? talalhat6? futbhomokos?
igen
igen * igen
A parcella a kozép-hegység A parcella északias
magasabb részein kitetség meredek lejtén
taldlhat6? foglal helyet?
igen igen igen barna
Y r { Y
mocsarak  hullamtéri domb- és A parcella hegylabi alféldi zért nyilt szikesek
és rétek hullamtéri hegy- vélgyben van, kotott kotott homoki homoki
magas- lde rétek  vidéki vagy kérmyékén talaju s ztfylzlu  sayeprétek  gyepek
sésosok gyepek gyenyénos, gyepek S

’ biikkés erdék
Lge“ élnek?




MOCSARAK ES MAGASSASOSOK

Nem nadas mocsarak (B2 és B3):

Alacsony vagy kézepes magassagu mocsari névények altal
alkotott, laza szerkezetli mocsarak, vagy torpe termetl mo-
csari névények slrd allomanyaibdl allo éléhelyek. Szantén
csak akkor johetnek létre, ha ott rendszeres a vizboritas.
Jellemzd novények: vizi harmatkasa, tavi kaka, pantlikaft,
mocsari csetkaka.

Magassasrétek (B5): Az év jelentds részében vizbori-
totta rétek, amelyeket slirli ndvésli sasok (savanyufiivek)
alkotnak. Altalaban egy-egy sasfaj egyeduralkodé. Jellemzd
a mocsari sas, parti sas, rokasas, éles sas.

UDE RETEK

Kékperjés rétek (D2): Nedves réti novénytarsulasok,
amelyekben kékperje-fajok uralkodnak. Tavasszal vizzel bori-
tottak, nyar végére kiszaradnak. A talaj rendszerint erésen
humuszos vagy tézeges, vizesen fekete, ken6dd, szarazon
palasziirke. Gyakori cserjéje a rekettyefliz (hamvas fliz).

Mocsarrétek (D34): A tavaszi-nyari idészak jelentds
részében nedves (tavasszal gyakran vizéllasos, de nyarra
kiszaradd), nem tézegesedd talajok magas flvi rétjei.
Szikes fajokban szegények. Jo legeldk és kaszalok.
Uralkodé flifajaik az aladbbiak lehetnek: réti ecsetpazsit,
gyepes sédblza, fehér tippan, réti csenkesz, nadképdi
csenkesz, réti perje, sovany perje, pantlikaft; a franciaperje
viszont ritka. A fivek mellett mindig jelentés mennyiségben
eléfordulnak réti kétszikl fajok is. Gyakori fai a flzek.

HULLAMTERI RETEK

Mocsarrétek (D34): ugyanolyan 6sszetételli és
felépitést éléhely, mint az Gide réteknél megadott gyeptipus,
de hullamtéri el6fordulassal, ezért ezeket a réteket altaldban
rendszeres tavaszi folyovizi eldntés éri.

V. Termeszetkozell gyeptipusok hazank kulbnbézo tajegysegeiben



DOMB- ES HEGYVIDEKI GYEPEK

Franciaperjés rétek (E1): Domb- és hegyvidéki vol-
gyek, teraszok, medencék, magas arterek, tdpanyagokban
gazdag talajok rétjei. A viz nem éall meg rajtuk. Magas flvU
uralkodo fajait (franciaperje, csomés ebir, mezei komdcsin,
pelyhes selyemperje, aranyzab, réti perje) réti viragos fajok
sokasaga egésziti ki.

Veres csenkeszes hegyi rétek (E2): Ude hegyi
rétek, amelyek allomanyalkoté flifajai alacsony vagy
kézepes novekedéslek: veres csenkesz, taréjos cincor,
angolperje, cérnatippan, réti csenkesz. A viz nem all meg a
terdleten.
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Hegy-dombvidéki sovany gyepek és szorfu-
gyepek (E34): Hegyvidéki teriileteken, tébbnyire tapa-
nyagszegény, mészszegény-sovany talajokon fordulnak el6.
Az aldbbi pazsitfivek jellemzdek: cérnatippan, veres
csenkesz, feketés csenkesz, haromfogfu, juhcsenkesz, fon-
alas csenkesz, szdrfu. A gyepek koril bikkdsok vagy gyer-
tyanos-tolgyesek lehetnek.

HEGYLABI KOTOTT TALAJU GYEPEK

Pusztafiives lejtégyepek, sztyepprétek (H3a): Szalaslevelli pazsitfivek uralta, zart, fajgazdag
gyepek a hegyvidékek kemény kézetli lejtéin. Uralkod6 fajaik: pusztai csenkesz, vékony csenkesz, kunkorgd
arvalanyhaj, csinos arvalanyhaj, hosszulevell arvalanyhaj.

Félszaraz irtasrétek, szaraz magaskorosok és erddssztyepprétek (H4): Foleg széleslevelli
pazsitfivek uralta félszaraz irtasrétek és gyepek. Fajokban, igy kétszikliekben is gazdag, erdei maradvanyokat
is tartalmaznak. Allomanyalkoté filvei altaldban a sudar rozsnok és a tollas szalkaperje. Gyakori cserjéi a
galagonya, a kdkény és a vadrdzsa. Fai a tdlgyek.

Kotott talaju sztyepprétek (H5a): Hasonlé vagy ugyanolyan Gsszetételli és felépitésti él6helyek, mint
az alféldi kotott talaju sztyeppréteknél megadott gyeptipusok, eléfordulasuk azonban a hegylabakra korlatozddik,
ahol 16sz6n, agyagon, nem koves lejtéhordalékon, tufakon jon létre.




NYILT HOMOKPUSZTAGYEPEK

Nyilt homokpusztagyeppek (G1): Aifoldon, ritkab-
ban dombvidéken, vagy hegylabon laza, humuszszegény,
homokon (sarga szinl homoktalajokon) kialakult, alacsony
zarédasu, szarazsagtlrd gyeptarsulasok. A homokbuckak-
nak féként a tetején és az oldalaban alakulnak ki. Dominans
fajaik szarazsagtlré zsombékol6 flvek. A gyepek kaszald-
nak alkalmatlanok, legelének is alig j6k. Gyakori cserjéjik a
boréka és a fehérnyar.

ZART HOMOKI SZTYEPPRETEK

Homoki sztyepprétek (H5b): Az alféldeken, homok
alapkézeten kialakult, humuszban gazdag talajok (barna
homoktalajok) zart szarazgyepjei. Gyakran kiszarado rétek
helyén jonnek létre, ilyenkor szlrke a talaj. Vizboritasuk soha
sincs. Dominans flfajuk legtdbbszor a rakosi csenkesz,
élesmosofll, pusztai csenkesz, kunkorg6 arvalanyhaj, karcsu
perje, fenyérfi. cserjéjik a galagonya, a kokény és a
vadrozsa.

ALFOLDI KOTOTT TALAJU SZTYEPPRETEK

Kotott talaju sztyeprétek (H5a): Eisésorban az
alféldi 16sz, valamint a homokot kivéve minden nem kemény
alapkézeten kialakult, humuszban altalaban gazdag tala-
jokon él8 zart szarazgyepek. Talajuk sététebb barna vagy
sargasbarna, szarazon morzsalékos. Dominans flfajuk
legtdbbszor a pusztai csenkesz, gyakran az arva rozsnok, a
deres tarackbuza, arvalanyhaj-fajok és a fenyérfl. Cserjéjuk
a galagonya, a kdkény és a vadrozsa.

V. Termeszetkozell gyeptipusok hazank kulbnbézo tajegysegeiben
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SZIKESEK

Urméspusztak (F1a): A szikes pusztak altalaban nagy kiterjedésti, idészakosan nedves szarazgyepjei,
melyek juniusban rét szinliek a veresnadragtél. Talajuk nem jé szantonak, mert elkenddik. Rovidfav, sziki fa-
jokban gazdag, sztyepréti és réti fajokat nem, vagy alig tartalmazé gyepek. Uralkodd névénye a veresnadrag
(sovany csenkesz) és a sziki Grom.

Cickords pusztak (F1b): Alfoldi szarazgyep, illetve szarazabb rét egykori artereken és kiszarado,
kilugzédé szikes pusztakon. Talaja szanténak nagyon gyenge. Révid vagy magasabb flvd, altalaban veres-
nadrag (sovany csenkesz) és cickafark-fajok uralta, szegényes fajkészletl, sziki és szarazgyepi, illetve tagtlrésu
réti ndvényekbdl alld, sziki Grdmben szegény gyep.

Szikes rétek (F2): Magasfivii, a vegetaciods idészak kezdeti szakaszan atmenetileg vizzel boritott rétek,
amelyek kllonb6zé mértékben szikesedett, illetve szikesedd réti talajokon alakulnak ki. Jellemzd flifajaik: fehér
tippan, réti ecsetpazsit, hernyopazsit, réti harmatkasa, gombos ecsetpazsit, nadképl csenkesz, kdzénséges
tarackbuza.

Ide tartozé tovabbi éléhelyek, amelyek kialakitdsa azonban szantén nem varhaté: kocsordos-6szirdzsas sziki
magaskoérdésok, rétsztyepek (F3), lide mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek és szikes tavak iszap- és
vakszik novényzete (F5).



Az elézbekben felsorolt gyeptipusok kdzil a kutatasainkba bevont, szervezeteink altal kezelt gyepek a foldrajzi
helyzetiik alapjan a Dunantdl (Zamolyi-medence), az Eszaki-Kozéphegység (Hevesi- és Borsodi-dombsag) és az
Alféld (Borsodi-sik, Szatmar-Beregi sik, Bihari-siksag) tertiletén fekvd, eltéré vizhaztartasi és gazdasagi
hasznositasu sik- és dombvidéki gyepek. Miel6tt az elvégzett beavatkozasokat bemutatnank és hatasaikat értékel-
nénk, réviden attekintjik a kutatasi tertiletek él6helytipusait, valamint jellemz6bb élélényeiket.

Nk KUInbozo tajegysegeiben .
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1. Csakvar

2. Ozd-Szil tet6

3. Kelemér

4. GOMOrsz616s

5. Szuhaf6 - Latrany-volgy

6. Abod

7.Sajémercse - Kortvélyes, Szarvaskut
8. Tiszababolna - Szili-rét, Kelemenes
9. Barabas

10. Marokpapi

11. Hetefejércse

12. Fehérgyarmat

13. Files

14. Foldes - Kall6 - hat

15. Tiszaluc - Okorfiliz, Emberes
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Ebbe a tipusba sorolhaték a Zamolyi-medence egyes peremhelyzetli, a Vértes labanal fekvé gyepei, féként a
Pogacsa-legeld terlletén. Ezek a gyepek a szomszédos dolomit-lejték mallasanak és magnézium ion-mig-

tago maritima, voros fogfli — Odontites rubra). Egyébként a Dunantul egyes medencéinek (pl. a Tapolcai-
medence) arvalanyhajas-élesmosoflives szaraz gyepeihez hasonléak. Tarsulastanilag a (tagabb értelemben vett)
I6szpuszta-gyepekhez (Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae) tartoznak, benniik mozaikos kifejlédésben
jelenik meg a tipikus pusztai csenkeszes (Festuca rupicola), a szarazabb élesmoséflives (Chrysopogon gryllus),
a mar kissé félsivatagi kunkorgd arvalanyhajas (Stipa capillata) és a legeltetett fenyérflives (Bothriochloa
ischaemum) véltozat. A meszes-karbonatos jelleget mutatja a viszonylag
sok pillang6sviragu (Fabaceae) faj jelenléte (tarka koronaftirt
— Coronilla varia, selymes dardahere — Dorycnium ger-
manicum, festé rekettye — Genista tinctoria,
patkéfl — Hippocrepis comosa, herefajok —
Trifolium spp.). Aranylag sok védett
orchidea jellemzi a terUletet (agarkosbor
— Orchis morio, vitézkosbor — O. mili-
taris, poloskaszagu kosbor - O.
coriophora, husszinl kosbor -
Dactylorhiza incarnata, vitézvirag

— Anacamptis pyramidalis).

Az el6bbieknél némileg faj-
gazdagabb, de hasonl6 tipu-
sU gyepek talalhatok a Vértes
hegylabi |6sztakaroin (példaul
Vértesboglarnal), térpeman-
dulaval (Amygdalus nana),
Szent Laszlo-tarniccsal (Gen-
tiana cruciata), illetve helyen-
ként, de ott tdmegesen a

vetbviraggal (Sternbergia col-

chiciflora). Ezek a novények

jelzik ennek a tarsulastipusnak a

korabbi, szélesebb korl elter-
jedését.




Rovaregyttesiik még hianyosan kutatott; kozepesen fajgazdag,
de néhany fontos védett fajjal (pl. imadkozé saska — Mantis
religiosa, magyar tarsza — Isophya costata, sisakos saska —
Acrida hungarica ill. fecskefarkli lepke — Papilio
machaon). A részletesebb adatok a kutatdsi besza-
moldban taldlhaték meg. Gerinces allataik kdzil em-
litésre mélté a flrge- és a zold gyik (Lacerta agilis, L.
viridis) gyakori eléfordulasa, a f6ldén és a cserjések-
ben-sévényekben fészkelé madarak valtozatossaga,
amilyen a mezei pacsirta (Alauda arvensis), a sordély
(Emberiza calandra), illetve a rozsdas- és ciganycsuk
(Saxicola rubetra, S. torquata), a tévisszUuré gébics (La-
nius collurio), stb. Mivel az emlésok kozll gyakori az
Urge (Spermophilus citellus) és a mezei pocok (Microtus
arvalis), ezek a gyepek a ragadoz6 madarak (egerészolyv —
Buteo buteo, parlagi sas - Aquila heliaca) fontos ta-
plalkozéteriletei.

CORINE azonosité szam: 34.911

Az elObbiektdl nagyon eltéré szaraz gyepek talalhatdk az Alfdld északkeleti és keleti részén. Ebbe a tipusba
sorolhatok a Borsodi-sikon a Szili-rét aranylag kis kiterjedésU sziki gyepei, sziki erdéspuszta-rét- és 16szgyep-
fragmentumai, amelyek csekély kiterjedésuk ellenére mozaikosak, valtozatosak és fajgazdagok, atmenetet
képezve a nedvesebb gyeptipusokhoz (lasd ott). Kiemelendd a védett réti 6szirdzsa (Aster sedifolius) és aranyflrt
Oszirdzsa (A. linosyris) egyUttes eléfordulasa, ritka hibridjikkel egyitt; a sziki kocsord (Peucedanum officinale)
nagy allomanya, a tapndvényspecialista, az Eléhelyvédelmi Iranyelv ll-es fliggeléke alapjan védett nagy sziki-
bagolylepkével (Gortyna borelii) egyutt.

A Bihari-sik szaraz gyepei részben az Uirmds szolonyec-szikesek (Artemisio-Festucetum pseudovinae), nagyobb-

sz

cickafarkos szolonyec sziki gyepek (Achilleo-Festucetum pseudovinae) és a l6szlegelék (Cynodonti-Poetum
angustifoliae) tarsulasokba sorolhatok. Ezeknek a gyepeknek a florisztikai 6sszetétele viszonylag szegényebb.

V. Termeszetkozeli gyeptipusok hazank KUlonbozo tajegysegeiben
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Az elébbi tarsulasban allomanyalkotd a veresnadrag-csenkesz (Festuca pseudovina) és a sziki Urdm (Artemisia
santonicum), mellette, féleg a nedvesebb foltokon a sziki mézpazsit (Puccinellia limosa) és a keskenylevell sas
(Carex stenophylla), a koparosodd allomanyokban a lagy rozsnok (Bromus mollis) és a gumos perje (Poa bul-
bosa); degradalt helyeken a sziki egérarpa (Hordeum hystrix) tarsul. Tovabbi jellemz¢ fajai (szarazabb
allomanyokban): a mezei fatyolvirag (Gypsophila muralis), a sévirag (Limonium gmelini subsp. hungaricum),
a sziki utifi (Plantago maritima), a sziki pozdor (Podospermum canum), a villas boglarka (Ranunculus pedatus).
Udébb allomanyokban tébb, a flives szikespusztakkal kézos faj is eléfordul, példaul a baranyirém (Artemisia
pontica), sziki madarhur (Cerastium dubium), réti peremizs (Inula britannica). A bihari szikeseken nagyon lokalis
eléfordulast a Karpat-medence keleti-délkeleti részére jellemzé (szubendemikus) erdélyi utif(i (Plantago
schwarzenbergiana). A gyep hézagait révid viragzasi idejd egyévesek toltik ki; kora tavasszal elészor a kddvirag
(Erophila verna), majd a székfl (Matricaria chamomilla subsp. salina) tdmeges.

Az utébbi tarsulasban a veresnadrag-csenkesz mellett fontos gyepalkotok még: a keskenylevelli perje (Poa an-
gustifolia), foltokban a karcsu fényperje (Koeleria cristata), a kozonséges tarackblza (Agropyron repens) és a réti
ecsetpazsit (Alopecurus pratensis). Jellemzé kétszik(i fajai jorészt a szikeseken altalanos, gyakori fajok (Achillea
collina, A. setacea, Cerastium anomalum, Inula britannica, Plantago lanceolata, Podospermum canum). Néhany,
a mérsékelt legelést, taposast elviseld faj a 16szpuszta-gyepekkel kdzods (Dianthus pontederae, Euphorbia
cyparissias, Fragaria viridis, Salvia austriaca, Thymus glabrescens). Rajtuk kivil gyakori tobb "legelésjelzé" faj is,
amilyenek: Cynodon dactylon, Eryngium campestre, Ononis spinosa, Stachys germanica.

Ezekre a gyepekre a zart gyepet igényld, ,gyeplakd”, un. chortobiont életformaju saskak
jellemzéek, mint amilyenek a rétisaskak, a Chorthippus, Glyptobothrus és Omocestus
nemzetségek fajai. A z6mmel ragadozo vagy vegyes taplalkozasu szdcskefélék (Tet-
tigonoidea) kodzll a magasabb flvi és magaskords gyepek lakdja a kdzénséges
és a savos rétiszocske (Platycleis affinis, Tesselana vittata) és a védett t6ros

szocske (Gampsocleis glabra), de gyakori a nagytestd szemolcsragd szocske

(Decticus verrucivorus) is. Jellemzéek a flvekben fejl6dd larvaju

. gyalogcincérek (Dorcadion spp.) és a hdélyaghuzé bogarak (Meloidae).
Kozullk az Alféld bennszulétt faja a pannoniai holyaghtzé (Mylabris pan-
nonica). A Bihari-sik szikesein is eléfordul a pannon sziki gyepek két fontos
tapnévényspecialista lepkefaja, a szikiirom-araszold (Narraga tessularia) és
a sziki szegflibagoly (Hadula dianthi hungarica)

Gerinces éllategyUtteseik fajszegényebbek, mint az elébb jellemzett hegylabi
gyepek, igy példaul altalaban hianyzik a nagytestl zoéld gyik. A nedvesebb
foltokon viszont rendszerint megvan a barna asébéka (Pelobates fuscus) és
a vizisiklo (Natrix natrix). Megvannak a fentebb emlitett foldon fészkeld és cser-
jéseket laké fajok is, és szintén jelentések, mint a ragadozé madarak
taplalkozohelyei, klildéndsen a nyarvégi-6szi kdborlasi idészakban, amikor

tobbé-kevésbé rendszeresen megjelenik a pusztai 6lyv (Buteo rufinus) is.
CORINE azonositdé szam: 15.A11, 15.A112 és 34.915.




A Hevesi- és a Borsodi-dombvidék vizsgalt szaraz gyepei részben edafikus sztyeprétek, pl. vulkani tufan, meszes
agyagon és lo6sz-szeru Uledékeken, nagyobb részt azonban szaraz télgyesek helyén irtassal létrehozott, ko-
rabban legeltetéssel stabilizalt, jelenleg felhagyott és gyakran a tlizek hatasainak kitett, erésebben vagy kevésbé
degradalt félszaraz gyepek. Florisztikai 6ssze-
tételik ennek megfeleléen valtozatos, alta-
laban mészkedveld, szaraz gyepekre és az
erddssztyep-szegélyekre jellemzd, illetve a
tlzek hatasait jobban biré fajokban gazdag.
llyen példaul a tavaszi hérics(Adonis vernalis),
az erdei szellérozsa (Anemone sylvestris),
a leanykokoresin (Pulsatilla grandis), a sely-
mes dardahere (Dorycnium germanicum), a
piros golyaorr (Geranium sanguineum), az
osztrak- és a sarga len (Linum austriacum, L.
flavum), a csillagdszirozsa (Aster amellus) és
a kardlevell peremizs (Inula ensifolia).

A meszes alapkdzetnek megfeleléen jelentds
lehet a pillang6sviragl (Fabaceae) fajok
szama is, példaul a a homoki baltacim (Ono-
brychis arenaria), a hegyi-, a bérci- és a pirosld
here (Trifolium alpestre, T. montanum, T
rubens), a festo rekettye (Genista tinctoria), a
patkocim (Hippocrepis comosa), a fehér- és a
feketéllé zanét (Chamaecytisus albus, Lem-
botropis nigricans). Tlzesetek utan a bori-
tasviszonyok gyors megvaltozasa jellemzd,
mivel a tdz utan tobb faj erdteljesebb sarj-
telepképzd (klonalis) szaporodasa jellemzd.
Ezt latjuk a dardahere, a sarlés- és a hegyi
gamandor (Teucrium chamaedrys, T. mon-
tanum) és a peremizs-fajok esetében, de
jellemz6 a kokorcsin-fajok megnodvekedett
csirazoképesseége is. Mivel azonban a tlizek a
gerinctelen fajegylttesek megtizedelédését
okozzak (lasd a VIII. fejezetet), ezért inkabb a
hagyomanyos gazdalkodasi gyakorlat helyreallitasaban latjuk a kezelés helyes megoldasat: az alacsonyabb pro-
duktivitasu, csekélyebb faj-sokféleségl gyepek extenziv legeltetésével, a nagyobb hozamu, egyuttal val-
tozatosabb gyepek kaszalasaval. A hevesi- és borsodi dombvidékek kaszalt gyepeinek magas diverzitasa jol
igazolja ennek helyességét.

Kezelésik fontossagat nemcsak a valtozatos florisztikai 6sszetétel, hanem a védett fajokat (imadkozo6 saska —
Mantis religiosa, rablopille — Libelloides macaronius) és tapnodvényspecialista lepkéket (hegyi térpeboglarka — Cu-
pido osiris, barnabundas boglarka — Polyommatus admetus, stb.) is felvonultato rovaregydlttes is jelzi. Mellettik
még sok olyan faj is megtalalhatd, amelyek a meleg-szaraz (xerotherm), sztyeppes él6helyekre jellemzéek,
ilyenek a pillangosviraguakhoz koétott boglarkalepkék (Polyommatus coridon, P dorylas, P bellargus) és a
csuingdlepkék (Zygaena carniolica, Z. angelicae, Z. loti, Z. filipendulae) szamos faja. Mivel tapndvényeik altalaban
taposasérzékenyek, ezért az ilyen tipusu gyepek nagyon koriltekintéen, idészakosan legeltethetdk, féleg a
tenyészidészak masodik felében. Csapadékosabb években a nyari, egyszeri kaszalas utani sarjllegeltetés is
szamitasba johet. Gyakran sziikségessé valhat a szelektiv cserjeirtas, bar ennek mértékét a fészkel6 madarak
(rozsdas- és ciganycsuk, tovisszUrd-gébics, helyenként erdei pacsirta — Lullula arborea) és egyes védett rovar-
fajok (pl. a sarga és a tavaszi gyapjassz6vo — Eriogaster catax, E. lanestris) igényei alapjan esetrél-esetre lehet
meghatarozni. A kiméletesebb kezelést indokolhatja védett hulléfajok (z6ld gyik — Lacerta viridis, rézsiklo — Coro-
nella austriaca) helyenkénti eléfordulasa is.

CORINE azonosité szam: 34.315, 34.3231-34

V. Termeszetkdzeli gyeptipusok hazank kulbnbézo tajegysegeiben



48

Az elébbiektdl eltérd tipusu szaraz gyepek, sziklagyep-sziklafiives lejtd és sztyepprét mozaikok talalhatdk a Beregi-
sik szigetvulkanjan, a Kaszonyi-hegyen, D-DK és K-i kitettségU lejtékon. Mivel lejtds felszineken vannak, és jellegtiket
jelentés mértékben a vulkani alapkdzet hatarozza meg, ezért nem a sikvidéki gyepekhez soroljuk Oket. Tarsulas-
tanilag nehezen besorolhatdk. Foltokban pusztai és vékony csenkesz (Festuca rupicola, F. valesiaca), prémes
gyongyperje (Melica ciliata), deres tarackblza (Agropyron intermedium) és a tollas szalkaperje (Brachypodium
pinnatum) a gyepalkoto, de erésen benyomul a zavarasjelzé siska nadtippan (Calamagrostis epigeios). Mivel a
vulkani alapkézetet vékony l6szlepel boritja, foltokban szikla- és kézettdrmelék-kiblivasokkal, szembetling a pil-
langdsok (édesgyodkerl csudfl — Astragalus glyciphyllus, hegyi-, bérci- és piroslé here — Trifolium montanum, T.
alpestre, T. rubens, keskenylevell bilkkény — Vicia tenuifolia, selymes dardahere — Dorycnium herbaceum,
széleslevell- és gumds lednek — Lathyrus latifolius, L. tuberosus, tarka koronaflirt — Coronilla varia, fehér- és feketéllé
zanot — Cytisus albus, Lembotropis nigricans) és fészekviragzatiak (festd pipitér — Anthemis tinctoria, aranyfirt-
Oszirdzsa — Aster linosyris, kdzénséges babakalacs — Carlina vulgaris, vastdévu- és téviskes imola — Centaurea
scabiosa, C. spinulosa, Bauhin-hélgymal — Hieracium bauhinii, peremizs-fajok: Inula conyza, I. ensifolia, I. hirta, I. sali-
cina) fajgazdagsaga, emellett tobb harangviragféle (baracklevell-, csomds- és terebélyes harangvirag — Campanula
persicifolia, C. glomerata, C. patula) és ernydsvirdgzatu (buglyas- és szarvaskocsord — Peucedanum alsaticum,
P, cervaria, hasznos folditdmjén — Pimpinella saxifraga, tdmjénillat — Libanotis montana, szlrke gurgolya — Seseli
osseum) jelenléte. A mérsékelten tde foltokon el&fordul a védett agarkosbor (Orchis morio) ill. a mezei és a dunai
szegfl (Dianthus deltoides, D. collinus) is, mig a sziklasabb részekre a baratszegfl (D. carthusianorum) jellemzd.
A sokoldalu fajosszetétel azt bizonyitja, hogy a gyepfoltok egy része eredeti, alapkézettdl figgd (edafikus) jellegu,
mig masik, nagyobb része erd8ssztyepp- (Aceri-Quercion) tipusu erdd irtasa, illetve ilyen tipusu éléhelyen létesitett
gyUmolcsos vagy sz6l6 felhagyasa utani szukcesszios folyamattal jott [étre.

A mozaikkomplex mint rovaréléhely (*: védett fajok, hegyi énekeskabdca — Cicadetta montana, kardoslepke — Iphi-
clides podalirius*, nagypettyes hangyaboglarka — Maculinea arion*, csillogd boglarka — Polyommatus amandus*)
is jelentds. Fontos, a védelmet indokold tényezd a sziklas részeken a fali gyik (Podarcis muralis) és a keresztes vipera
(Vipera berus) elszigetelt eléfordulasa. A terlilet mozaikossaga és erésen becserjésedett dllapota miatt a legeltetés
jelenleg még nem jon szamitasba. A sziklas foltokon idészakosan (3-4 évenként) a szelektiv cserjeirtas sziikséges,
a fajgazdag erdéssztyepp-szegélyek fokozott kiméletével. Ahol viszont a siska nadtippan jelentds boritasu, ott az
évenkeénti kétszeri kaszalas indokolt. A terlilet mozaikossaga miatt a legeltetés itt nem jon szamitasba.

CORINE azonosité szam: 34.315



Ide csatlakoznak még azok a kiildénb6zd jellegui és allapoty, altalaban csekély kiterjedésU, fragmentalt gyeptarsula-
sok, mezsgyék, gyepes teraszok stb. is, amelyek a hegy platéjan, illetve a felhagyott és a miikddé kdébanya pere-
mein, kdzelitden sik helyzetben talalhatok. Allapotuk a zavaras mértékétdl fiiggden eltérd. A felhagyott kdbanya
peremének gyepei kevéssé zavartak, de fajszegények (ezlistds- és egyenes pimpo — Potentilla argentea, R, recta, hat-
soros- és bablevelll varjuhaj — Sedum sexangulare, S. maximum, abaduiji-galaj — Galium mollugo subsp. abaujense,
kdzonséges infl — Ajuga genevensis, szeplds szegfli — Dianthus armeria, szurokszegfl — Viscaria vulgaris, aprod
soska — Rumex acetosella stb.). A fali gyik (Podarcis muralis), a zéld gyik (Lacerta viridis) és mas napfény- és
héigényes fajok éléhelyei.

A mikoédé banyaperem gyepeiben — az allando6 erds zavaras és terlletvesztés ellenére is — tdbb, a szaraz
gyepekre és erddssztyepp-szegélyekre jellemzo, az elébbiekben mar emlitett faj fordul el, mint példaul here-
fajok (Trifolium rubens, T. alpestre), a baratszegf(, a kardlevell peremizs, a széleslevell lednek, a piros gdlyaorr,
az aranyflrt-6szirdzsa, a k6zdénséges orbancfli (Hypericum perforatum), kocsordok (Peucedanum alsaticum,
P cervaria), harangviragok (Campanula spp.). Szegényebbek a felhagyott és muvelt sz6l6k mesgyéi és
teraszrézsui, flérajuk és faunajuk az erds zavaras és fragmentacio, de kuldéndsen a 2007-es nyari tlizeset miatt
elszegényedett. Kezelésik a banyam(ivelés felhagyasa utan kezd6dhet el.

CORINE azonosité szam (provizérikusan): 34.312

A sikvidéki nedves rétek egy kisebb, de természetvédelmi szempontbdél anndl fontosabb része az (ide, mészked-
lyebb fekvés, allandé friss vizutanpotlashoz jutd részei tartoznak ide, amelyek nyar végére sem szaradnak ki.
Ez a kuldnleges tarsulas a lapi nyulfarkfl (Sesleria uliginosa) rétje (Seslerietum uliginosae), a maga sajatos
névényegyUttesével, amilyen az illatos hagyma (Allium suaveolens), a pannon lednek (Lathyrus pannonicus),
a mocsari n6sz6fl (Epipactis palustris), a barna sas (Carex hostiana) és az 6érddgharaptafli (Succisa pratensis).
Tarsulasépitd (edifikator) faja a lapi nyudlfarkfl (Sesleria uliginosa), helyenként nagy boritasi még a mohar sas
(Carex panicea), a kékperje (Molinia hungarica), a lapi sas (Carex davalliana), a gyepes sédblza (Deschampsia
caespitosa), a szlirke és a csermelyaszat (Cirsium canum, C. rivulare). Jellemzd, allandé fajai a réti boglarka
(Ranunculus acer), a vérontéfl (Potentilla erecta), az 6rddgharapta fU (Succisa pratensis), az észi vérfi (San-
guisorba officinalis) és a vizi menta (Mentha aquatica).

V. Termeszetkozell gyeptipusok hazank kulbnbézo tajegysegeiben
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Ezeknek a termd&helyeknek a masik 8, a Dunantulra (és részben a Kiskunsagra) jellemzd tipusa a saslaprét
(Caricetum davallianae), amely magassasosok, mocsarrétek és forraslapok szélein, mindig aramlé talajvizd ter-
méhelyeken, bazikus, tézeges rétlaptalajon tenyészik. Dominans faja a lapi sas (Carex davalliana), allando kiséré-
fajai a mohar sés (Carex panicea), a széleslevell gyapjusas (Eriophorum latifolium), a kékperje (Molinia hungarica)

sarszalonka

bbélébmbika

nyari lud

foltos nadiposzata

és helyenként a sarga sas (Carex flava). Mozaikosan kdzbeékelédnek a magassas al-
loméanyalkotok (Carex elata, C. appropinquata, C. riparia), foltonként a széleslevell
gyapjusas (Eriophorum latifolium). Tovabbi jellemzé fajai példaul a csermelyaszat (Cir-
sium rivulare), a vérontéfl (Potentilla erecta), a kdzonséges gyikfl (Prunella vulgaris),
az Oszi vérfl (Sanguisorba officinalis), a védett fajok kdzll a széleslevelli Ujjaskosbor
(Dactylorhiza majalis), a mocsari n6sz6fl (Epipactis palustris), a maradvanyjellegl
vidrafi (Menyanthes trifoliata) és fehér zaszpa (Veratrum album). Mivel a talajvizre
jellemzé magas magnézium-iontartalom itt is megjelenik, foltokban megtalalhat6é az
alfoldi szikes mocsarakra jellemzoé, szubendemikus kisfészk( aszat (Cirsium brachy-
cephalum), az erésebben szikesedett, kiszaradd foltokon a sziki dszirdzsa (Aster
tripolium subsp. pannonicus).

Jellemz6 rovarfajaik tdbbsége a kontinentalis elterjedésl, ugynevezett szibériai fau-
natipust képviseli, ilyenek a kupfejl-szécskék (Conocephalus spp.), a hagymazold-
saska (Mecostethus parapleurus), lepkék kdzul az ametiszt-bagoly és a lapi biborbagoly
(Eucarta amethysthina, E. virgo), a vérflives foltokon a Sanguisorba officinalis-
on él6 hernyoju vérfl-bagolylepke (Diachrysia zosimi). A rét névaddja, a hajdanan
megélhetést nyujto réti csik (Misgurnus fossilis) valamikor tdmeges volt, ma mint fontos
védett faj emlitendd. Fontos, korlltekintd kezelést igényld tényez6 a védett kétéltliek je-
lentés egyedszama (vOérdshasu unka — Bombina bombina, mocsari béka — Rana ar-
valis, a tavibékak fajcsoportja — Rana ridibunda, R. lessonae és fajhibridjik a
kecskebéka — R. esculenta), az erds vizisiklé- (Natrix natrix) és mocsariteknds- (Emys
orbicularis) allomany és a gazdag madarvilag is. Utdbbiak k&zll kiemelendd a foko-
zottan védett haris (Crex crex), a vizityuk (Gallinula chloropus), a pettyes vizicsibe
(Porzana porzana) és az igen ritka torpe vizicsibe (P pusilla), a szinte tdmeges szarcsa
(Fulica atra), a sokféle partimadar (igy példaul a bibic — Vanellus vanellus, a nagygoda
— Limosa limosa, a piroslabu cankd — Tringa totanus, a sarszalonka — Gallinago galli-
nago), a bolémbika (Botaurus stellaris) és a térpegém (Ixobrychus minutus), tdbb réce-
faj (a gyakoribb t8kés- és boijti réce — Anas platyrrhynchos, A. querquedula mellett
kisebb szamban a kanalas- és a nyilfarku réce — Anas clypeata, A. acuta), a nyari lud
(Anser anser), dankasiraly (Larus ridibundus), a kormos-, a fehérszarnyu- és a fattyu-
szerkd (Chlodonias nigra, Ch. leucoptera, Ch. hybrida) és a barna rétihéja (Circus
aeruginosus). Gyakori a leginkabb hangjuk alapjan megkulénbdztethetd énekes és
foltos nadiposzata (Acrocephalus palustris, A. schoenobaenus), a nadirigd (A. arundi-
naceus) és a nadisarmany (Emberiza schoeniclus).



A rét jelentds valtozatossaganak, vegetacidszerkezetének fenntartasa koriltekinté kezelést igényel. A zsom-
békossag kialakitasa, illetve megdrzése érdekében bevalt, fontos tényezd a szlirke marhaval valé6 hagyomanyos
legeltetés, az egyontetlibb, pazsitflivekben gazdag réteken pedig a kiméletes mddszerrel torténd nyari kaszalas,
s az ezt kdvetd sarjulegeltetés.

CORINE azonosit6 szam: 54.238 és 54.233 bibic

Mas jellegliek az alféldi mocsarrétek és a szaradasukkal Iétrejétt masod-
lagos kaszalok, melyek a Borsodi-sikon nagy kiterjedésliek. Névényzetik
struktlraja és Osszetétele dontden vizellatottsaguk fliggvénye. Ezek a
mocsarrétek korabban nagy kiterjedésben boritottak a folydk arterét.

A mészkedvel6 fajok innen mar jérészt hianyoznak, hiszen talajaik zém-
mel mész-szegény Ontéseken, hajdani artereken alakultak ki. Dominans
fiveik: a réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis), a fehér tippan (Agrostis
alba), a réti csenkesz (Festuca pratensis) és a csomos ebir (Dactylis
glomerata), amelyek fél-egyméteres, egyenletesen magas gyepeket
képeznek. A szarazodd vagy leroml6 allomanyokban atlagos magas-
saguk csokken, és helyettiik helyenként az alacsonyabb termet(, kisebb
produktivitasu fivek valnak uralkodéva, mint a lagy rozsnok (Bromus
mollis), a sovany perje (Poa trivialis), a veresnadrag csenkesz (Festuca
pseudovina). Fajkészletlk a magaskoérds fajokban (szirke aszat — Cir-
sium canum, pasztinak — Pastinaca sativa, fest zsoltina — Serratula tincto-
ria) gazdagabb foltoktél eltekintve eléggé szegényes, éllandd
komponensei a kozénséges és az dszi oroszlanfog (Leontodon hispidus,
L. autumnalis), a réti boglarka (Ranunculus acris), a réti peremizs (Inula
britannica), a réti kakukkszegfl (Lychnis flos-cuculi) és a fehér here (Tri-
folium repens).

A nagy fellletl gépi kaszalas is hozzajarult ahhoz, hogy névényzetiik je-
lenleg eléggé homogén, eltekintve az ingadozé vizjarasu, mérsékelten
szikesedd foltoktol. llyen terlileteken alakulnak ki a gyakran 6sszefliggd
sziki kocsordos (Peucedanum officinale) éllomanyok, amelyeknek van
egy ecsetpazsitos, gyakran nadasodo tipusa, illetve a sziki erdéspuszta-
rétre emlékeztetd, florisztikailag gazdagabb valtozata, réti észirdzsaval
(Aster sedifolius), vizmelléki csukdkaval (Scutellaria galericulata), festd
zsoltinaval (Serratula tinctoria), fatyolos nészirommal (Iris spuria). Ezek a
rétek, mint a nagy szikibagolylepke (Gortyna borelii) él6helyei, klilbndsen
koriltekintd kezelést igényelnek. Viszonylagos stabilitasukat a kezelés
biztositja. Ahol ez elmarad, ott gyakran teret hodit a nadas, mashol elter-
jedtté valik a mocsari ruderdlis névényzet, az eredeti tarsulasalkoto
névények eltinésével és magasabb nitrogénigényld fajok megje-
lenésével.

A mocsarrétek rovarfajainak nagyrésze széles tliréképességu. A legtdbb,
nedves réteken él6 szOcske- és saskafaj is ebbe az altalanos elterjedésu
tipusba tartozik, pl. a Roesel-rétiszocske (Metrioptera roeseli), a kipfeju
szbdcskék (Conocephalus fuscus, C. discolor), az aranyos saska (Chryso-
chraon dispar) és a hagymazold saska (Mecostethus parapleurus). A vé-
dett fajok kozll leginkabb kiemelend6 a nagy tlzlepke (Lycaena dispar),
amely a Borsodi-sikon széles korben elterjedt, tapndvényeivel, a széles
level(l nedvesréti sdska-fajokkal egyUtt. Sokkal lokalisabb a nagy sziki-
bagolylepke (Gortyna borelii) erés tapndvényspecializacioja miatt.

nagygoda

rozsdascsuk

Gerinces allatok kdziil leginkabb csak a nagyobb elterjedésu, tag tdrésa,
nedves él6helyeket igényl6 fajokkal talalkozhatunk, amilyen példaul a
mocsari béka (Rana arvalis), cserjés helyeken a leveli béka (Hyla arborea),
a vizisikld (Natrix natrix); madarak koéziul a bibic (Vanellus vanellus),
a nagygoda (Limosa limosa), helyenként a haris (Crex crex), a fogoly  szalakéta
(Perdix perdix) és a furj (Coturnix coturnix) is, szarazabb gyepekben
a mezei pacsirta (Alauda arvensis), cserjeszegélyekben a rozsdas- és
ciganycsuk (Saxicola rubetra, S. torquata), mezei poszata (Sylvia com-
munis) és a tovisszUrd gébics (Lanius collurio). A nagyobb kiterjedésu
gyepek-rétek fontos taplalkozdhelyei a kis érgébicsnek (Lanius minor), a
bubosbankanak (Upupa epops) és a szalakétanak (Coracias garrulus),
valamint a ragadozéknak (kékvércse — Falco vespertinus, egerészolyv —
Buteo buteo, barna rétihéja — Circus aeruginosus).

CORINE azonosité szam: 37.263

V. Termeszetkozell gyeptipusok hazank kulbnbézo tajegysegeiben
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A szolonyec sziki rétek (Beckmannion eruciformis) éléhelytipusa vizsgalati terlileteink kdzil csupan a Borsodi-
sikon és a Bihari-sikon taldlhaté meg. Az erésebb szikesedést jelzé hernydpazsit-allomanyok (Agrosti-Beck-
mannietum eruciformis) a kevésbé szikes talajt jelzd ecsetpéazsitos és tarackos tippanos sziki rétekkel
(Agrosti-Alopecuretum) mozaikosan, vagy atmeneti jellegl allomanyokat képezve fordulnak eld. Mivel ezek
kezelési szempontbdl nagyon hasonlé tarsulasok, itt nem indokolt megkllonbdztetni éket. Szerkezetlkre
jellemzéek a magaskoéros kétszikliek, amelyek viszonylag kései virdgzasuak és a viszonylag késdi kaszalast in-
dokoljak (kisfészkU- és szlrke aszat — Cirsium brachycephalum, C. canum, vesszés flzény — Lythrum virgatum,
orvosi nadalyté — Symphitum officinale). Az inkdbb mezofil jellegl, kevésbé szikes allomanyokban szamos, az
erd6éspuszta-rétekkel és a l6szlegelékkel kozds faj fordul elé (mezei cickafark — Achillea collina, baranyirém —
Artemisia pontica, réti 6szirbzsa — Aster sedifolius subsp. punctatus, magyar imola — Centaurea pannonica,
katangkoré — Cichorium intybus, tejolté galaj — Galium verum, réti peremizs — Inula britannica, vorés fogfl — Odon-
tites rubra, pasztindk — Pastinaca sativa, réti |16here — Trifolium pratense). Tobb jellemzd kétszikl fajuk a
zsombékképzd flicsomdk kdzott, semlyékekben telepszik meg, pl. a boglarkafélék (Ranunculus lateriflorus,
R. repens, R. sardous), a pénzlevell lizinka (Lysimachia nummularia), mentak (Mentha aquatica, M. pulegium)
és pimpok (Potentilla argentea, P reptans); mig az iszapos foltokra a csetkakak és a szittyok (Eleocharis palus-
tris, Juncus atratus, J. effusus) jellemzdk.

Allatkdzosségeiket esetenként inkabb a zsombékos, mig masoknal inkabb a magasfiivii rét-jelleg hatarozza
meg. A pékok kozll vizsgalataink szerint a magas névényzeten korong- vagy ernydalaku fogéhalot készité fajok
(pl. darazspok - Argiope bruennichii, tobb keresztespok - Araneus-faj, egyes allaspokok - Tetragnathidae stb.) a
jellemzék. Fontos egyenesszarnyu-fajaik a kipfejli-szocskék (Conocephalus fuscus, C. dorsalis), a hagymazold
saska (Mecostethus parapleurus) és a kbzonséges rétisaska (Chorthippus parallelus). Sokféle bagolylepke
(Mythimna, Photedes, Chortodes, Apamea, Archanara, Phragmatiphila spp.) és a nadfurélepke (Phragmatoecia
casteneae) hernydja fejlédik a kildnféle sas- és fiféléken. Legfontosabb védett fajuk az Eldhely Iranyelv Il.
Flggelékében szereplé nagy tlizlepke (Lycaena dispar).

CORINE azonosité szam: 15.A1212, 15.A1213 és 15.A121

Jelentds kiterjedésli nedves réttipusok taldlhaték a Szatmar-Beregi sikon. KézUllk természetvédelmi szempont-
bol a legfontosabbak a magaskoérés jellegl allomanyok, melyeknek itt két f6, gyakran egymassal éléhely-
mozaikokat alkotd tipusat jellemezzik. Az egyik tipust a sziki kocsordban (Peucedanum officinale) gazdag
ecsetpazsitos (Agrostio-Alopecuretum) rétek alkotjak, amelyek
megfelelé kezelés esetén — lokalisan - eléggé faj-
gazdagok (szlrke aszat — Cirsium canum, réti
legyez6fl — Filipendula ulmaria, buzérkép(
galaj — Galium rubioides, kornistarnics —
Gentiana pneumonanthe, réti lednek —
Lathyrus pratensis, orvosi macska-
gyOkér — Valeriana officinalis, néhol
a szibériai nészirom - Iris sibirica
is). Leggazdagabbak azok az
allomanyaik, amelyek ter-
mészetkdzeli kemény- fés,
tolgy-kéris  ligeterddkkel
érintkeznek (Lényai -erdd,
Bockerek-erdd, Fllesd

mellett, stb.)
A kezelés/kaszalas meg-
sz(inése esetén azon-
ban eleinte szinte zart
ecsetpazsitos fltakard
alakul ki, majd cserjé-
sedni kezdenek; erds
legeltetés esetén pedig
kiszaradnak és jelleg-
telen szaraz gyepekké
alakulnak, ahogyan vizs-
galati terlleteink kozdl
ez Hetefehércse mellett

jol megfigyelhetd volt.




Rovar-egyUtteseik a Borsodi-sik hasonl6 él6helyeinél gazdagabbak, féleg néhany fontos tapndvényspecialista
jelenléte miatt: Cupido alcetas (Lathyrus spp.), Maculinea alcon* (Gentiana pneumonanthe), Lycaena dispar**
(Rumex spp.), Brenthis ino* (Filipendula ulmaria), Melitaea diamina (Valeriana officinalis), de f6ként a nagy
szikibagoly — Gortyna borelii** (Peucedanum officinale) a jelentésebbek (*védett-, **NATURA 2000 jel6léfajok).
Az éjjeli aktivitasu fajok kozil kiemelkedd értékl a szubendemikus Tallos-flilbagoly (Apamea syriaca tallosi),
a borkoroé-fajokon €16 c-betlis aranybagoly (Lamprotes c-aureum)*, az erd0szegélyeken a diszes tarkalepke

(Euphydryas maturna)** és a rétek menti cserjésekben a sarga- és a tavaszi gyapjasszové (Eriogaster catax**,
E. lanestris*).

A gerinces allatok kozl is elsésorban a nedvességigényes fajok jellemzdek ezekre az él6helyekre. Gyakori a vizi
siklo (Natrix natrix) €és a mocsari béka (Rana arvalis), a tartdsabban vizes terlleteken témeges a voréshasu unka
(Bombina bombina), a Tur mentén helyenként a sargahasu unkaval (B. variegata) létrejétt hibridjei is megtalal-
haték. A Csaronda menti nedves réteken rendszeresen el6fordul a kockas siklo (Natrix tessellata). Ritkabb
fészkeld a réti ticsOkmadar (Locustella naevia), rendszeresen fészkel a haris (Crex crex) is.

Ezeknek a réteknek a kezelése kiuldnleges odafigyelést igényel, részben a NATURA 2000-es jelzéfajok miatt, de
kiléndsen azért is, mert néhany faj allomanya europai viszonylatban is szamottevd (haris, diszes tarkalepke —
szamara a rétek viragai fontos nektarforrasok!). Altalanos szabaly a korai kaszalas elkeriilése, de a pontos
idozitést a jelz6fajok tényleges el6fordulasa illetve koltési ideje hatarozhatja meg, amely elérd iddjarasu években
maédosulhat. Ezért a szabalyok rugalmas alkalmazasa és a monitorozo tevékenyseg elengedhetetlen. Szintén

fontos az él6helyi valtozatossag megdrzése érdekében a sdévények és erdészegélyek kimélése.
CORINE azonosité szam: 37.263
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Leginkabb ide csatlakoznak még a Kaszonyi-hegy tévében hizédd, nedves vagy mezofil jellegU, tdbbnyire de-
gradalt, részben kezeléssel rekonstrudlt gyepek is. Tarsulastani besorolasuk nehéz, mivel irtastertiletek és par-
lagok szekunder szukcesszidjaval jottek létre. A banya muikddése kovetkeztében erdsen zavart terlletek,
szennyezd anyagokkal és hulladékkal terheltek. NOvényzetlik a talaj nedvességétél és eutrofizaciojanak
meértékétdl figgden foltos. Jellemzé foltokat az aldbbi névényfajok alkotnak: mezei és szlirke aszat (Cirsium
arvense, C. canum), Utszéli bogancs (Carduus acanthoides), gyalogbodza (Sambucus ebulus), nagy csalan
(Urtica dioica), siska nadtippan (Calamagrostis epigeios). A kevésbé degradalt gyeprészletek dominans flvei:
Arrhenaterum elatius, Brachypodium pinnatum, Festuca pratensis. Ezek a foltok fajgazdagabbak, példaul
Filipendula vulgaris, Lathyrus tuberosus, Galium rubioides, G. verum, Campanula trachelium, Leucanthemum vul-
gare, Lychnis floscuculi, Euphorbia virgata, Hypericum perforatum, stb.

A jobb allapott gyepfoltok védett*, illetve az Eléhely Iranyelv II. Fiiggelékében szereplé** egyenesszarnylak
(Leptophyes discoidalis*, Isophya stysi**, Pholidoptera transsylvanica*, Odontopodisma rubripes**) és védett
lepkefajok (Zerynthia polyxena*, Papilio machaon*, Lycaena dispar**,

Maculinea arion**, Brenthis ino*) fontos él6helyei. Ezért fokozott

figyelmet érdemelnek; kezelésiik (rendszeres kaszalasuk,
szelektiv cserjeirtdssal kombinélva) a degradacios
folyamatok leklizdése érdekében kiemelt prioritas-

sal bir.

CORINE azonosit6 szam:

38.114 és 38.23




A dombvidéki nedves rétek nagy valtozatossagban fordulnak elé a Borsodi-dombsag mintaterlletein, Szuhafé
és GOmMOorszolés kdrnyékén. A ndvénytarsulasok kozil altalaban a sédblzas mocsarrétek és a nyarra kiszaradé
laprétek komplexei, valamint a nem zsombékolé magassasrétek a jellemzdk. A sédblzas mocsarrétek (Agros-
tio-Deschampsietum caespitosae) magas szalfliszintd, stirl és szivos gyepek, dominans fajai a sédblza (De-
schampsia caespitosa) mellett a réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis), a réti csenkesz (Festuca pratensis), a
sovany perje (Poa trivialis) és a tarackos tippan (Agrostis stolonifera). Egyes allomanyokban gyakori a réti sas,
moharsas, rokasas (Carex distans, C. panicea, C. vulpina) és a lagyperje (Holcus lanatus). Allandé eléfordulasu
kétszik( a kuszo és réti boglarka (Ranunculus repens, R. acris), a réti lednek (Lathyrus pratensis), a magas utifli
(Plantago altissima), a gyakran sUrd, magaskéros allomanyokat alkoté észi vérfl (Sanguisorba officinalis), a
szlrke aszat (Cirsium canum), a halovany aszat (Cirsium oleraceum), a réti legyez6fl (Filipendula ulmaria), az
erdei angyalgyokeér (Angelica sylvestris), a fest6 zsoltina (Serratula tinctoria), a réti fizény (Lythrum salicaria), a
réti lizinka (Lysimachia vulgaris), a vizimenta (Mentha aquatica), a réti kakukkszegfl (Lychnis floscuculi), a pan-
non imola (Centaurea pannonica), stb. Szinezéelemként jelenik meg az érménygydkér (Inula helenium), a
hosszulevelli menta (Mentha longifolia) és a hosszulevell veronika (Veronica longifolia). Egyes mintatertleteken
magassasos, aszatos és vérflives konszociacidkat is megallapitottunk, de ezek dominanciaja tapasztaltaink
szerint évjaratonként valtozhat.

Ezeknek a mocsarréteknek a rovarkdzosségei csak kdzepesen fajgazdagok, de tébb fontos eurdpai és/vagy
hazai szinten védett faj el6fordulasaval, amilyen a vérfli-hangyaboglarka (Maculinea teleius), a nagy tlzlepke
(Lycaena dispar) és a torpeszender (Proserpinus proserpina), illetve a fako- és az északi gydngyhazas (Boloria
selene, Brenthis ino), a vérf(-aranybagoly (Diachrysia zosimi), stb.

A gerinces allatok kdzUl kilon is kiemelendd a haris (Crex crex) stabil és eurdpai szinten is jelentésnek mond-
haté népessége. Sajnos, mind a f6ldén, mind pedig a cserjéken fészkelé madarakat jelentésen fenyegetik a
rendszeres tavaszi tlizesetek.

Ezeket a mocsarréteket alapvetden — a kiszaradas és a beszantas mellett — féleg bizonyos invaziv fajok fenyegetik,
mindenekeldtt a kanadai aranyvessz6 (Solidago canadensis), de foltokban a magas aranyvessz6 (S. gigantea)
is. Emellett a nadasodas okoz nehezen leklizdhetd gondokat. Ezek térhéditasa miatt ezeknek a réteknek a
kezelése nem maradhat el, azonban a kaszalas lehetséges idépontjanak megallapitasaban a természetvédelmi
prioritasok (példaul hangyaboglarkak megdérzése) gondos mérlegelése szllkséges. Sajnalatosan gyakoriak a
szarazabb tavaszokon az ilyen gyepekben is nagy karokat okozo tlizesetek. A tovabbi, kezelésre vonatkozé

ere

CORINE azonosito szam: 37.26
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% gyepterlletekhez kétédd emldsallatok kozll a gyepkezeléssel legnagyobb mértékben érintett fajok az 6z, a
mezei nyul és az aprobb ragcsalok. Tekintettel arra, hogy az 6z és a mezei nyul vadaszhaté vadfajok, védelmik
nemcsak természetvédelmi, hanem vadvédelmi és gazdasagi jelentéséggel is bir, igy e tevékenységet elsdsor-
ban a vadgazdalkodasra jogosult gazdalkodonak kell végeznie. E szempontbdl meghatarozé jelentéségl a
gazdalkodo, a vadgazda és a természetvédelmi szakemberek egyuttmUikddése, informacidcseréje.

0Z (Capreolus capreolus)

Az 8z allomanyra a haboru utani gazdalkodasi valtozasok pozitivan hatottak. Az 6zek szamara korabban, — a kispar-
cellas gazdalkodasnal — a mezégazdasagi terlletek kevésbé nyujtottak megfeleld éléhelyet, a nagytablas
mezdégazdasagi mlvelés viszont soha nem latott mértékd allomanyndvekedést eredményezett. Az 6z meglepden
gyorsan alkalmazkodott a mezégazdasag szamara megfeleld valtoztatdsokhoz s igy lett az alféldi terliletek, és
benne a gyepek leggyakoribb nagyvadja.

Az 8zgidak nagy része koncentraltan, tapasztalataink szerint majus legvégén
és junius elsé napjaiban szlletik meg. A fokozott veszélyt szamukra a
lucernasok és a rétek elsé kaszalasa jelenti. Az 6zsuta frissen szlletett gidaja
mell6l csak az utolsé pillanatban ugrik fel, s a lapulé kisgida sokszor a kasza
ala kerdl. Sajnos a vizsgdlati idén belll a legnagyobb odafigyelés mellett is
tortént tobb ilyen eset. Mas gazdalkoddktol sokkal durvabb tapasztalatokrol is
hirt kaptunk. 2008-ban egy 60 ha kiterjedésti lucernas elsé kaszalasakor 12
kisgidat kaszaltak el.

Az 6z dllomdny védelmében alkalmazando

tevékenységek:
0 egylittm(ikodés a gazddlkodé és a vadgazda kozott
O gépkezelbk odafigyelése, premizdldsa
0 vadriasztdldnc alkalmazdsa

) frekventdlt él6helyek kihagydsa a kaszdldsbol

O lucerndsok, gyepek Idncos lehtzdsa a kaszdlds el6tt

O buvésdvok alkalmazdsa
O megtaldilt kisgiddk elbdjtatdsa
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MEZEI NYUL (Lepus europaeus)

A mezei nyul szamara a haboru utan eltlintek a
valtozatos taplalékot és folyamatos bluvohelyet
jelentd kisparcellak, és emiatt szinte teljesen
kipusztult korabbi éléhelyeirél. Tudnunk kell,
hogy a mezei nyul a kutatasok szerint egy
nagyon kis terlleten, kb. 1,5 km sugard kérén
belll éli le az életét. A megszUletett kisnyulak
életlk elsé par hetében 20-30 m sugard kérén beldl

tartézkodnak csak. Emiatt a nagyterdlet(i és gyors él6-

helyvaltozasokra fokozottan érzékeny. A helyhliségbdl A mezej nyiil dllomdny védelmében

adoédoan, amennyiben élohelye kozelében egyidejileg . paimazandé tevékenységek:
megvaltoznak a taplalkozasi lehetéségek, képes éhen-
halni, vagy a taplalékvaltas okozta jarulékos betegségek
miatt elpusztulni, holott csak par szaz métert kellene
0débb kaltéznie. Ha ehhez hozzavesszilk az elbuj6s, la- | Mk ARl e

pulds védekez6 stratégiajat, akkor kijelenthetjik, hogy az O vadriaszté ldnc alkalmazdsa

emlds allatok kozil a mezei nyll az egyik legveszélyez- | s el S Sitels) fekeRen Sakr el e oLel
tetettebb faj a mezégazdasagi munkalatok soran. A mezei | w | [Llalilekiel o)/ Qe Hariekakan Keivael ek el
nyul szdmara a legnagyobb veszélyt a lucernasok ka- | w | iekae el el lulerekie

szalasa jelenti, ahol tdmegesen pusztulhatnak el.

APRO RAGCSALOK

Vizsgalatunk kiterjedt a gyepek apro ragcsaléfajaira is, de mivel talajcsapdazast nem folytattunk, adataink nagy
része a kaszalas soran elpusztult ragcsaldkra korlatozédik. Az apréd ragcsalokra a gyepkezelés soran ugyan
rengeteg veszély leselkedik, de a veszteségeket gyors szaporodasukkal képesek poétolni. Szamukra a veszélyt
nemcsak a kaszalas jelenti, hanem az 6sszes mezégazdasagi eszkdz, a kasza, a rendképz6, a balazo s féként
az ezeket vontato traktor kerekei. Sériléslk esélyeit csdkkenti az a tény, hogy a veszélyt észlelve nagy részik a
fold alatti Gregében keres menedéket. Kivétel ez aldl a torpeegér és a vizipocok, melyek fészkiiket a fold felett
névényi részekbdl épitik, igy a kaszalas az egész fészket tonkreteheti.

2008-ban a Zamolyi-medencében pocokgradacio volt, s a vizes él6hely kaszalasa utan rendfelszedd kocsikkal,
z6lden gylijtéttiik be a fltermést. Az egy nap alatt feltarulé teriileten, rengeteg él6 és elpusztult mezei- és kdésza-
pocok keriilt eld.

0 egylittm(ikodés a gazddlkodo és a vadgazda kbzott
) mozaikos él6helystruktira kialakitdsa

Rendfelszed6 utani felmérés

Felmérési egység m2 Ep ragcsaléd | Sérilt ragesald sérllési % sérllt/ha
68 1275 8 59 88,1 462,7

A gyepeknek egyetlen, helyenként tdmeges védett ragcsaléd

. . . . . P Az iirge dllomdny védelmében
emldse az urge. Az Urgés legelOk nagy jelentésegliek a foko-
zottan védett ragadozé madaraink zsakmanyallatanak biz- ~ alkalmazando tevékenységek:

tositdsa szempontjabdl. Mind a ragadozé madarak, mind az ) ateriiletek nyilt aprofiives jellegének megérzése
Urge szempontjabdl kiemelt jelentéséggel bir a gyep rovid-
fives jellege. A megfelelé gyepstruktirat elsésorban a
juhokkal, lovakkal val6 legeltetés alakitja ki, azonban éllatél-
lomany hidnyaban, vagy csapadékos idéjaras esetén szlikség
lehet e terliletek kaszalasara, szarz(izasara is. A mozaikosan
feltart él6helyeken kivald zsdkmanyolasi lehetéséget biztosi-
tunk a parlagi sas és a kerecsensélyom szdmara. Valésaggal
kovetik - féként a sasok - a kaszalé traktort. Tapasztalataink
szerint az Grgedllomanyra a kaszalas nagy veszélyt nem jelent,
hiszen a f6 védekezési stratégiajuk a lyukban valé elbdjas, igy
a gépek eldl is ide menekdlnek.

Egy alkalommal eléfordult azonban, hogy a balazas soran
bebalaztunk egy Urgét, és amig a bala mellett beszélgettiink,
az lirge kifurta magat, legnagyobb amulatunkra leugrott a fld-
re, és eltlint a legkdzelebbi lyukban.

legeltetéssel, kaszdldssal, szdrzizdssal
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Madarak

A madarak feltlin6bb viselkedése és hangja miatt

kénnyebb éléhelylik megfigyelése, mint a tdbbi gerincesé.

Jelenlétlik vagy eltlinéslk azonnal jelzi az ott zajl6 folya-

matokat, emiatt kivald indikatorai egy-egy terlletnek.
A kaszdlds nem ugyanugy érinti a fészeklakd és fé-
szekhagyd madarakat fészkelésik ideje alatt.

Fészeklakdo madarak

sarga billegeté

A fészeklakd madarak fiokai nemcsak a kotlasi, hanem a fiékanevelési idészak nagy

részét is a fészekben, vagy kdzvetlen kdzelében toltik, s csak a ropképességiik elérése utan képesek valamilyen
menekllési tevékenységre. Addig védekezésként csak a fészekben, vagy egy id6 utan annak kdzelében tudnak
elbdijni, lapulni. Ezen fajok (nadi énekesek, csukok, pacsirtak, sordély, sarga billegetd) esetében a veszélyeztetett
idészak legalabb 38-42 nap. A fészeklakd énekesmadarak fészkét a kaszalas soran a gépbdl lehetetlen
észrevenni, azt kizarélag kllsé megfigyelé veheti észre az etetd szlil6k mozgasabol. Ahol sikeril kifigyelni a
fészkek helyét, ott mdd van annak kérbekaszalasara. A hamvas rétihéja és esetleg a réti fllesbagoly fészke az
idés madarak mozgasabdl kifigyelhetd, a fészekrdl felugré déreg madarak, nagyobb fiékak a traktorbdl is
felfedezhetok.

A fészeklakd madarak kozil a gyepkezelés az alabbi fajokat érintheti: hamvas rétinéja, réti flllesbagoly, sarga
billegetd, ciganycsuk, rozsdas csuk, sordély, énekes nadiposzata, foltos nadiposzata, réti ticsbkmadar, mezei-
és bubos pacsirta.

A fészeklaké madarak érdekében

végezheto védelmi tevékenységek:

Oa kaszdlds idépontjdnak helyes megvdlasztdsa

o a fészkek helyének felderitése és kihagydsa

a kaszdldsbol

) lassu haladdsi sebesség, vadriaszté ldnc
sordély

alkalmazdsa




A fészeklaké madarak szamdra
veszélyes idészak
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Fészekhagyd madarak

A fészekhagy6 madarak fidkai ugyan hamarabb elhagyjak a fészket, de a
kotlasi id6é az 8 esetlikben hosszabb. llletve még a fészekhagyo fiokak sem
képesek életik elsé két hetében a gyorsan halad6é gépi kasza eldl
elmenekdini. Ez az életforma csak a taplalkozasban és az elbujasban jelent
tobblet esélyt az életben maradasra a fészeklak6 madarak fidkaival szem-
ben. Ezen fajoknal is 35-40 napos veszélyeztetett idészakkal szamolhatunk.
Flrjek esetén 15 nap telik el a tojasok lerakasaval, majd 18 napig kotlik a
madar, s legaldbb 7 nap szilikséges ahhoz, hogy menekulésre képesek
legyenek a tojasbdl kibujt aprésagok, tehat ebben az esetben ez minimum
40 nap. A foglyok fészkelése hasonlo a flrjekéhez, am a kotlasi id6 24 nap.
A facan esetében a valamivel kisebb tojasszam csokkenti ezt az idét.
A fészekhagyo életmdédu madarak tekintetében a gépkezeléknek van
esélye a fészkérdl vagy fiékai melldl felreplild 6reg madar megpillantasara,
s ekkor megallva a fészek vagy a fiokak is megmenekullhetnek emberi se-
gitséggel. A Zamolyi-medencében a vizsgdlat 5 éve alatt ennek a mdd-
szernek a segitségével 135 fészekhagyd madarfiéka menekdilt meg.

A fészekhagyd életmddu fajok kozll a gyepkezelés az alabbi fajokat
érintheti: t6kés réce, bojti réce, facan, fogoly, flrj, haris, tlzok, bibic,
piroslabu cankd, nagy goda, nagy poling, sarszalonka.

A fészekhagyo életmodiu madarak védelme

érdekében végezhetd tevékenységek:
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TOKES- ES BOJTI RECE

Fészkiikre elsésorban vizparti gyepekben, a flicsomok kdzé épitve
szamithatunk, bar a bojti réce egészen szaraz csenkeszgyepekben
is kolt a vizparttdl tavol. A fészekrél az utolsé pillanatban, lat-
vanyosan repulnek fel sokszor még Urllékikkel is befreccsentve
azt. A fészek ez alapjan kdnnyen megtalalhaté, és géppel korll-
kaszalhato. A kikelt fibkékat a kezelések nem veszélyeztetik, mivel
Oket a tojok a vizre vezetik.

kaszalas .

e

S
=

FACAN, FOGOLY, FURJ

Fészklket a ndvényzetben teljesen elbujtatva készitik, és oftt, bizva rejtészinlk-
ben, szinte az utolsé pillanatig kitartanak. Amennyiben elmenekiinek, ugy azt
a ndévényzetben bujkalva teszik, s nem latvanyosan a fészekrdl felreppenve, igy
a fészkek megtalalasa nagyon nehéz. Emiatt sok esetben a kaszalas az egész
fészekaljat elpusztitjia. VédelmUket els6sorban a késdi kaszalas biztositja, hiszen
a fibkait vezetd tojok felreppenésiikkel, a kis fiokak pedig szaladgalé tdmegukkel
jelzik a kis csalad jelenlétét. Ekkor a traktorral megaéllva lehetéség nyilik
védelmkre: terllet kihagyasaval, bluvdsavba szoritassal, vagy biztonsagos helyre
atrakéssal.

BIBIC, PIROSLABU CANKO, NAGY GODA, NAGY POLING, SARSZALONKA

Régebben a f6ldon fészkeld parti madarak fészkelési idejikkel nagyrészt alkal-
mazkodtak a gyepek kezelésének ritmusahoz, s fészkelésiiket csak a korabban
végzett tavaszi fogasolas, tragyazas, korai kaszalas veszélyeztette. Ma mar ezek
egyike sem jellemzé. A normal idében torténd kaszalas veszélyt csak a majus
végén koltd fajok (nagy goda, pajzsos cankd) vagy azon parok szamara jelent,
melyeknek els6 fészekalja elpusztult, s potkoltésbe kezdenek. A bibic, nagy
goda, nagy poling fészkét zavaras esetén messzirdl, feltinés nélkil, lassan
Iépdelve hagyja el, igy nem hivja fel arra a figyelmet. A piroslabd canké és a
sarszalonka azonban a fészkérdl kézvetlen kdzelrdl felugorva jelzi azt. Tekin-
tettel arra, hogy ezen fajok nagy része védett terlileteken kolt, nem jellemzé, hogy
fészkeiket a mai viszonyok kodzott folytatott
. gyepkezelés veszélyeztetné. Az utobbi
~ . években egyes foldon fészkel6 parti
madar fajok (pl. bibic) tdmegesen
probalnak a szantéféldeken kolte-
ni. Esetlkben inkabb a tavaszi
szantéfoldi munkak jelentenek
nagyobb veszélyt.




A fészekhagyo madarak szamdra
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Specidlis igényd maddriajok :
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A kaszalasnak azonban nemcsak veszélyes és karos, hanem pozitiv hatasai is vannak,
melynek soran élélények tébmegei nyernek természetes taplalékukban bdévelkedd nyilt
vadaszteriiletet, vagy szaporodo és buvohelyet.

Sok esetben olyan ritka fajok tinnek el egyes tertileteken, mint a kis érgébics, szalakéta vagy a kék vércse.
A kaszalas vagy legeltetés felhagyasa miatt olykor a tanyak, pusztak, allattartd telepek felszamolasakor a
gyongybagoly, a kuvik, a bubos banka allomany is eltlinhet. Emiatt beszélnlink kell olyan kezelési
maédokrol, melyek soran kiemelkedd természeti értékek fennmaradasahoz specidlis kezelési feladatok
szlkségesek.
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Korai kaszdldst igénylé6 maddrfajok

Taplalkozé terlletén korabbi kaszalast, legeltetést igényl6é kiemelkedd
természeti ritkasagunk a parlagi sas, a kerecsensélyom és a kék vércse.

PARLAGI SAS (Aquila heliaca)

A parlagi sas eurazsiai elterjedésl faj. Oroszorszagban és Ukrajnaban
a sztyeppzonat koveti elterjedési terllete, amely a Kaukazus északi
részétél egészen a Bajkal-toig tart. Eurdpaban csak a Karpat-
medence térségében, Magyarorszagon, Szlovakidban, Horva-
torszagban, Jugoszlavidban, Romaniaban és Bulgariaban fészkel.
Kisebb allomanya koélt Térokorszagban is. Magyarorszagon a leg-
nyugatabbra kolt6 parok a Dunantuli-k6zéphegységben és a
Kisalféldon talalhatok. Oroszorszagon kivil Eurdpaban az egyetlen
jelentés populécié a Karpat-medencében talalhatéd. A 70-es évek
végére a parlagi sas allomany a kipusztulas szélére kerdlt, az ismert
parok szama 8-10 korll mozgott. Mara a hazai allomany a védelmi in-
tézkedéseknek, az idékdézben megvaltozott mezégazdasagi tevé-
kenységnek és a vadaszati térvényeknek kdszdnhetéen 100 parra
ndvekedett. Korabban az allomany fele kbzéphegységekben fészkelt,
de mara egyre gyakoribbak a sikvidéki koltések, elsésorban a
hegységek eléterének térségében.

Hazankban a parlagi sas fokozottan védett, a legmagasabb - 1 000 000 Ft -
természetvédelmi ertéku kategdriaba tartozik. A magyar Vords Kényv
szerint a kipusztulassal kdzvetlenll veszélyeztetett faj. Szinte minden
orszagban csOkken a fészkeld parok szama, ezért a védelem ered-
ményeként hazankban bekovetkezett lassu allomanyndvekedésnek
kilénleges jelentésége van.

A parlagi sas a déli kitettség hegyoldalakon vagy a taplalkozéterilet kdzelében levé magas fak csucsara épiti
fészkét. Gyakran van valtéfészke. Nyugalmas helyen évtizedekig hasznaljak ugyanazt a fészket, amely az
évenkénti tatarozas miatt tobb méter magassaguva ndvekedhet. Az Alféldon slrldbben valtja fészkeit, mint a
hegyvidéken, valészinlleg a nagyobb zavaras miatt. Fészkét mindig

olyan helyre épiti, ahonnan nagy tavolsagot belat. Emiatt a
zavarast - melyre kildndsen érzékeny - messzirdl
érzékeli. Fészekalja mar marcius végeén, aprilis
elején teljes, altalaban két-harom tojasbol all.
A kikelt fiokakat kezdetben a tojo &rzi,
mikdzben a him hordja a taplalékot.
Késdébb mindkét madar taplalék utan jar.
A fiatalok juliusban hagyjak el a fészket,
de késo 6szig egydtt tart a csalad.




A parlagi sas legkedveltebb taplalékallata az trge és a horcsog.
Mivel mindkét faj téli aimot alszik, ezért ebben az idészakban
elsésorban a mezégazdasagi terlileteken vadaszik kisebb-
nagyobb emlésdkre, madarakra.

A koltési idészak utan is egyltt tartézkodo 6regek par-

ban vadasznak. Hideg, kemény teleken alkalmilag a
legkllénfélébb dogre is rajarnak. Kedveli az Girgés

legelék kdzelségét. Gyakran fészkelnek gyeptertle-

teken vagy mezdégazdasagi tablakon keresztlil

hlazédé fasorokban, maganyos fakon. A nagylzemi

mUvelési viszonyok kdzepette viszonylag egyszerden

lehetett biztositani a zavartalan fészkeléshez sziikséges
feltételeket és a gazdalkodas érdekeit, mivel a nagy
teljesitményl gépekkel a fészek kbzelében veégzett
tevékenység viszonylag révid id6re korlatozédott, illetve
maga a gép sokkal kisebb zavarast jelentett, mintha emberek
dolgoztak volna a kdzelben.

Uj tipust problémat jelent a privatizacié utan megvaltozott tulajdon-

viszonyok miatt atalakult mezégazdaséag. A kisparcellas foldtulajdonosok tevékenysége

sokkal tébb zavarassal és szinte allando jelenléttel jar egylitt. A fészek kdzelében folyamatosan tevékenykedd
emberek zavard hatadsat a madarak nem tudjak elviselni, de eléfordul, hogy a hércsdgfogdk, csigagyujtok,
méhészek zavarjak meg a fészken kotlé6 madarat. A gyepteriletek feltdrése felgyorsult, ami jelentésen csdkkenti
a parlagi sas taplalkozoteruletét. Az Uj foldtulajdonosokkal valé egylttmUkodés kialakitasa és fenntartasa mind-
ezek miatt sirgds feladat. A felhagyott legelék bebokrosodasa vagy esetleg beerddsitése megsemmisiti a
taplalkozéterlleteket, igy ezek jelenlegi formaban torténé megdrzésére kell torekedni.

Az egyik hegyvidéki fészkel6helyén 107 éve ismert a parlagi sasok koltése egy két kilométeres kérdn beldl.
E terUletet a korabbi uradalmi- majd allami erdégazdalkodas és a mezégazdasagi terliletek extenziv hasznositasa
6rizte meg a sasok szempontjabdl szinte valtozatlan formaban. A térségben mar két évtizede a természetvédelmi
kezelés részeként zajlik az éléhely fenntartasa. Mivel a parlagi sasok fiokai zémmel majus elején, kdzepén
kelnek ki, s kedvelt zsakmanyukat a sasok az erre az idészakra felnévé magasabb vegetacidban kevésbé veszik
észre, fontos a taplalkozoterilet mozaikos feltarasa. Urgés legeléteriilet folyamatos legeltetése, lucerna elsd
kaszalasa, junius els6 napjaiban szaraz gyepek kaszalasa, lucerna masodik kaszalasa, gabonaaratas, lucerna,
napraforgd kukorica kultirak betakaritasa teszi teljessé a sasok taplalkozasahoz minden idében szlkséges nyilt
vadaszterlletet. A korabbi nagyaranyu legeltetés felhagyasa miatt valt sziikségessé a szaraz (irgés gyepteriletek
egy részének kaszalasa. E meleg I6szgyepeken a foldon fészkelé madarak (pacsirtdk, csukok, sordély)
fészkelése j6val korabban kezdddik, mint a mélyebb fekvésl részeken. Elsé koéltéslk junius elejére mar
ropképes, igy itt a junius elsé napjaiban elkezdett kaszalas ezen fajok fidkait nem karositja, a sasok szempont-
jabdl pedig kulénlegesen fontos szerepe van. Folyamatosan kévetik a kaszald traktorokat, s hordjak a feltarult
vadaszterlletrdl a pockot, Urgét, nagyobb rovarokat. Az ezzel a modszerrel kezelt folyamatosan feltarulo,
zsakmanyban gazdag mez6 igy kisebb terlleten is képes biztositani a sasok taplalékat egész éven at.

V. A termeszetkiméld kaszalas .
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KERECSENSOLYOM (Falco cherrug)

A kerecsensolyom az egyetlen olyan ragadozémadarunk, amely fontos szerepet
jatszik a magyarsag hitvilagaban (Emese alma). A kerecsensélyom keleti elterje-
désU faj, az eurazsiai sztyeppzéna karakterfaja, amelynek Karpat-medencei
populacidja az elterjedési terlilet szélén helyezkedik el, ezért fokozottan
sérlilékeny. Eurépaban hazankon kivil Csehorszagban, Szlovakiaban, Horvat-
orszagban, Ukrajnaban, Oroszorszagban, Moldovaban, Romaniaban, Bulgaria-
ban és Ausztria hatarainkhoz kozeli terliletein fészkel. Azsidban fészkelSteriilete
egészen Mongodliaig terjed. Leléhelye egybeesik legkedveltebb zsakmany-
allatainak teruleteivel. Sik vidéken kedveli az artéri, illetve a ritkas, tisztasokkal
tagolt erdéket, de fészkel teljesen nyilt, illetve extenziven mdvelt terlleteken is.
Utdbbi helyeken a revirek elhelyezkedését a korlatozott fészkelési lehetéségek hatarozzak meg. A kiméletlen
fészekfosztogatas és mas negativ hatasok eredményeként a magyarorszagi allomany az 1970-es évek kdzepére 25-
30 parra csOkkent. A védelmi intézkedések hatasara ndvekedett szamuk, amely 2009-ben mar megkdzelitette a
200 parat.

Elsdsorban a ligetes erdékkel, fasorokkal, tirgés legelékkel tarkitott éléhelyeket kedveli. A kerecsensélyom nem
épit fészket. Kbzéphegységeinkben kordbban elészeretettel fészkelt sziklakon, azok Uregeiben, vagy flives
parkanyokon, gyakran holl6 altal épitett otthonokban. Altalaban a j6 kitekintést és biztonsagos beszallast kinald
koltéhelyeket részesiti elédnyben. Sik terlleten kedveli az egyedul allo fakon 1évd, elhagyott parlagi sas- vagy
rétisas fészkeket, de rendszeresen kolt egerészélyv-, héja- vagy varjufészekben is. Az 1980-es évek elejétd|
napjainkig a holld allomanya jelentds mértékben névekedett, és megtelepedett a sikvidéken hiz6d6é magas-
feszlltségll oszlopokon. Ehhez az U fészkelési lehetéséghez a kerecsensdlyom is alkalmazkodott, és egyre
nagyobb szamban telepszik meg az ilyen helyeken 1évé elhagyott holléfészkekben is. igy olyan tajegységeken
is megtelepedett, ahol egyébként a fészkelési lehetéségek korabban szamara korlatozottak voltak. Egy par nasz-
repllése az id6jaras flggvényében januar végén, februar elején kezdddik. A kivalasztott fészek kdrnyékén mas
ragadozémadarral szemben agressziven viselkednek, esetenként a naluk nagyobb sasokat is ellizik. A tojé alta-
laban marcius kdzepén vagy végén rakja le 3-5 tojasbol allo fészekaljat. A masodik tojas lerakasa utan
megkezdddik a kotlas, amely 32 napig tart. A kis fiokakat a tojo eteti a him altal hordott taplalékkal. Hat hét utan
ropképessé valnak a fiatalok, és elhagyjak a fészket, de tovabbi 2-3 hétig az 6reg sélymok vadaszni tanitjak dket.
Egy éves koraban a tojé mar ivarérett, a himek két éves korukban allnak parba. A parok életiik végeéig dsszetar-
tanak.

A kerecsensoélyom legkedveltebb taplalékallata az trge, ha csak teheti, ezt zsdkmanyol. Az Urge viszont téli almot
alszik igy a galambok fogyasztasa is jelentds. Eves szinten legfontosabb zsakmanyallatai a galambok. Kora
tavasszal hetekig a vonulé madarakbdl, elsésorban seregélyekbdl taplalkoznak. Télen az 6reg madarak gyakran
mezei pocokra vadasznak, és 6k a koltési idén kivll is Osszetartanak, a vadaszatuk is parban folyik, eléfordul,
hogy mas ragadozémadaraktdl, pl. héjatodl, vércsétdl veszik el zsakmanyukat.

A parlagi sassal azonos éléhelyen él6 kerecsensolymok f6 zsékmanya szintén az trge, ugyanakkor taplaléka
joval valtozatosabb, s igy éléhelyén a parlagi sas éléhelyen leirtak érvény%. -
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A KEK VERCSE (Falco vespertinus)

A kék vércse elterjedését tekintve palearktiszi faj, melynek hazankban talalhat6 a
legnyugatabbi és legészakabbi jelentésebb koltd allomanya. Az eurdpai allo-
manyat 2000-2500 parra becsulik, melybdl 600-1000 par Magyarorszagon kolt.
Ennek megfeleléen a faj eurdpai allomanyanak megdrzésben a Karpat-medencei
populacié védelme kulcsfontossagu.

A kék vércse a nyilt, flives él6helyekhez k6t6d6 faj, mely fészkeld helyét kisebb
facsoportokban, nyitottabb erdékben talalja meg.

Telepesen fészkel, elsésorban vetési varjak (Corvus frugilegus) fészkében kolt.
Régebben egy-egy nagyobb telep akar 100-200 par vércsének is otthont adha-
tott, azonban ma mar a joval kisebb 10-20 paros telepek a jellemzéek.

A kék vércse allomany az elmult évszazad soran kedvez6tlendl alakult, hiszen
nem is olyan régen hazank még tébb ezer paros allomannyal blszkélkedhetett. Azonban az éléhelyek fel-
aprozodasaval, beszlkullésével, a vetési varju allomany ronamos csdkkenésével ez jelentds csdkkenésen ment
keresztlil, melyet csak az elmult évek intenziv természetvédelmi beavatkozasaival sikerilt megallitani.

A kék vércsék koltési idében taplalékuk — nagyobb rovarok, békak, gyikok — legnagyobb részét gyepek felett
vadaszva szerzik meg. A koltéhelyek kdrnyékén ezért a gyepek megdrzése, allapotuk fenntartasa rendkivdl
fontos.

A kezeletlenil hagyott gyepek a kék vércsék szamara nem biztositanak megfelel6 vadaszteriletet, ezért azokon
kék vércsés terlileteken valamilyen kezelés fenntartasa indokolt. A terlletek nagyobbik részén érdemes az
extenziv, de jelentdsebb mértékl legeltetés fenntartasa. A megfeleld mértékl legeltetés folyamatosan biztosit-
ja szamukra a rovid flvU vadaszteriletet, ahol zsdkmanyukat kénnyebben szerzik meg, mint a homogénebb,
Masik kezelési tipusként a fészektelepek kdzelében érdemes alkalmazni, az el6zdnél jelentésen kisebb kiter-
jedésben a kaszalast is. A kaszalok - egyes kifejezetten aszalyos éveket leszamitva - eleinte nem nyujtanak ked-
vezl taplalkozasi lehetéséget a vércsék szamara. Azonban a kaszalas pillanatatol kezdve, amikor az addig rejtve
marad¢ taplalékforras egyszerre megnyilik, szamukra rendkiviil értékes vadaszterlletek alakulhatnak ki, ahol
legalabb ideiglenesen nagy szamu kék vércse fog taplalkozni. Idedlis esetben ez az (j vadaszterllet éppen a
fiokaneveléssel, vagy késébb a fiatalok kirepllésével parhuzamosan jelenik meg. Amennyiben az mas ter-
mészetvédelmi prioritassal nem Utkozik, a kaszalasokat érdemes ezeken a terlileteken (a telep kdzelében) mar
junius legelején megkezdeni. A kaszalasokat idében minél jobban szét kell hiizni. igy egyrészt az a kaszalokhoz
k6t6d6 tobbi faj szamara csak kisebb zavarast okoz, masrészt igy a kék vércséknek folyamatosan biztosithatjuk
ezeket a kivalo taplalkozoé-terlleteket. Amennyiben tébb blokkban taldlhatoé kaszalé a szelvényeket mas-mas
idépontban, akar julius kdzepéig elhlizva érdemes kaszalni, ha pedig nagyobb kaszaldk is vannak, azokat tébb
Utemben érdemes levagni.

A tapasztalatok szerint még a kaszaldknal is vonzdbb vadaszterlleteket alakithatunk ki a gyomosodd ugarok,
visszagyepesedd parlagok szarzlzasaval. Ezeknél is a fent leirt médszereket érdemes kdvetni. igy a telepek
kdzvetlen kbzelében kisebb, akar 3-5 hektar kiterjedésu teruletek visszagyepesitésével, ugaroltatasaval és
megfeleld kezelésével jelentdsen hozzajarulhatunk a kék vércsék (és mas fajok) taplalkozo terlleteinek
bdvitéséhez.

A faj védelme érdekében a gyepek kdzelében talalhato facsoportokat, szarnyékerddket meg kell érizni és azokba
lehetéség szerint mesterséges fészkeldladakat kell telepiteni.

Az extenziv legeltetés fenntartasaval és fejlesztésével a vetési varju szamara is megfeleld taplalkozé terlleteket
biztositunk, igy a kék vércse legfontosabb természetes fészkel6 helyeit ily médon is védelmezziik.

érdekében végezhetd tevékenységek:
o egylittmUikodés, informdcidcsere a gazddlkodok
és természetvédbk kozott
O a gyepek fenntartdsa, cserjésedéstik erdéstiléstik
megakadadlyozdsa
O a terlilet mozaikos feltdrdsa, exteziv legeltetés,

kaszdlds, tisztito kaszdlds kezeléssel

O facsoportok, szdrnyékerdék megdérzése
0 a hdboritatlan tertiletekre mdifészkek, koltéladdk

kihelyezése.

A korai kaszdldst igényl6 madarak védelme
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Késéi kaszdldst igénylé maddrfajok
Az allatvilag pillanatnyi védelmének szempontjabol az egyik leghatékonyabb védelem a késéi kaszalas,
ugyanakkor, ha gazdalkodéi, valamint a kdvetkezé év éléhelyteremté intézkedéseinek szempontjabdl is nézzik,
akkor a tul késéi kaszalas sem jo. Ezért nehéz az évente valtakozé optimumot megtalalni. E témaval részletesen
a ,kaszalas idépontjanak meghatarozasa“ fejezetben foglalkozunk.
A kulénb6zd gyepteriletek késéi kaszalast igénylé fokozottan védett madarfajai a tuzok (Otis tarda), a junius
elején kolté hamvas rétihéja (Circus pygargus), és a guvatfélékhez tartozé haris (Crex crex).

HAMVAS RETIHEJA (Circus pygarqus)

Elterjedése nagyrészt Eurdpara és Azsia nyugati felére kor-
latozédik, ahol a Jenyiszej folyoig kolt, bar kisebb allo-
manyat Eszak-Afrikaban is megtalaljuk. Elsésorban a mér-
sékelt égov sikvidéki terlleteinek fészkelbje, ahol a
sztyeppéken, nedves gyepeken és mezégazdasagokban
telepszik meg. A tobbi rétihéja fajhoz hasonléan f6ldén
fészkel. Az eurdpai allomany a telet a Szaharatél délre
tolti. Legnagyobb szamban Oroszorszagban, Spanyol-
orszagban és Franciaorszagban kolt. A hazai allomanyt
180-250 parra becstlik. Jelentdsebb vonulasi mozgalmait
figyelhetjik meg aprilis kdzepén és augusztus végétd|
szeptember derekaig.

Hazankban az Alfoldon és a Kisalfoldon is fészkel, bar
sehol sem gyakori. Legtdbb esetben nedvesebb réteken,
kaszaldékon vagy gabonatablakban, lucernaban talaljuk.
Természetvédelmi szempontbdl ez utébbi veti fel a legnagyobb problémat, hiszen fészkelése egybeesik a
kaszalasokkal és egyes gabonafélék aratasaval. Mivel ez jelentésebb mértékben elhlzédik és a fészkel6 parok
szétszortan, egymastél nagy tavolsagokra helyezkednek el, a kaszalasok és termény betakaritasok késleltetése
nem jelenthet megoldast, legfeljebb helyi szinten specidlis esetekben javit a helyzeten.

Amennyiben egy hamvas rétihéja par olyan tertileten telepszik meg, ahol varhatéan a kaszalas vagy aratas egy-
beesik fészkelésével, a fészek helyének minél pontosabb meghatarozasa sziikséges, melyet a madarak legkisebb
zavarasaval célszerl elvégezni. A fészek néhany méteres korzetét egy alacsony drotkeritéssel kell kdrbe
venni, ami megakadalyozza a fiokak elmaszkalasat. Ami ennél is fontosabb,
hogy egy 10-15 méter sugarl korben a fészek helyét meg kell jel6Ini, ugy,
hogy ezt a terlletet a kaszalast/aratast végzd gazdalkodd kaszalat-
lanul/aratatlanul tudja hagyni. A sikeres fészekmentéshez elengedhetetlen
a gazdalkodokkal valé megfeleld kapcsolattartas.

Natura 2000-es gyepek esetében egyszerlbb lehet a feladat, hiszen itt
abban az esetben nem szikséges a fészek pontos meghatarozasa — mely
jelentés mértékl zavarassal jarhat -, amennyiben a megfeleléen kijel6lt
buvésav (kaszalatlanul hagyott terllet) elegendé védelmet biztosit majd a
fészekalj szamara.

Egyes terlleteken tovabbi gondot jelenthet egyes fészekrabld dolmanyos
varju, vords réka elszaporodasa, melyeknek kis szamban ugyan, de al-
dozatul eshetnek fészekaljak.

A faj védelmének hosszu tavon leginkabb az lehet a biztositéka, ha annak
eredeti fészkel6 helyeit, a kaszaldkat, nedves réteket, mocsarakat, lapokat és
kedvelt vadasz- és vonulé helyeit, a nagyobb kiterjedésl gyepterileteket
minél jobb természeti allapotban 6rizziik meg.




TUZOK (Otis tarda)

A tuzok természetvédelmi szempontbdl hazank egyik legjelentésebb madarfaja.
Az eurazsiai elterjedésu faj keleti iranyban Mongdliaig hizédik, és egykor Eurépa
jo részén elterjedt volt. Az elmult évszazadok soran ez emberi hatasok fel-
er6sOdésével és az éléhelyek rohamos elvesztésével mind tdébb helyrdl tint el a
kontinens legnagyobb témegUl répképes madara. Nyugat-Eur6paban csupan az
Ibériai félszigeten maradt jelentés populacidja, a legtdbb orszag terlletérdl ki-
pusztult. Jelentésebb allomanyai csupan Spanyolorszag, Oroszorszag és szom-
szédos é&llamai terlletén, Torokorszagban és a Karpat-medence terdiltén
maradtak fenn. A Karpat-medencei allomany tiinyomo tdbbsége Magyarorszag
tertletén él, igy hazank szerepe e faj védelmében meghatarozd jelentéségu.
Szaz évvel ezelbtt a Karpat-medence allomanyat jéval 10 000 példany foldttire becsulték, mely a 20. szazad
masodik felére jelentés mértékben megfogyatkozott, és a '80-as évek végére 1300 példany korllire zuhant. Ezt
kovetden az aktiv természetvédelmi beavatkozasoknak és az éléhelyek elvesztésének kdszdnhetéen, bar az
allomany kisebb mértékben eleinte tovabb csodkkent, azt sikerilt valamivel 1000 felett stabilizalni. Majd a
2000-es évek folyaman az éléhely és fajvédelmi ismeretek bovilésével, nagyszabasu védelmi projektek meg-
valosulasaval az allomany ismét névekedésnek indult, és 2009-re elérte és meg is haladta a példanyszam az
1500-at.

A tdzok a nyilt, alfdldi él6helyekhez kétédik. A bizonyos tipusu extenziven muvelt szantofoldi terliletek mellett a
gyepek és ezek mozaikjai jelentenek szamara megfeleld éléhelyet. Ennek megfeleléen, bar a szantofoldi
kérnyezetben tobb veszélyeztetd tényezé hat rajuk, a tlzokos éléhelyeken a gyepgazdalkodast is a védelmi
céloknak megfelelden kell folytatni.

A tuzokok szamara a legnagyobb veszélyt a gyepeken a kaszalas jelenti. A kasza kbnnyen megsemmisitheti a
teljes fészekaljat, de a fészkét 8rzd dreg madarban is kart tehet. A fészkelés junius derekaig tart altalaban, de
a fészklket elhagyd, ropképtelen fiokak is fokozott veszélynek vannak kitéve, hiszen még nemigen tudnak
a kasza eldl kitérni. Ezért a jelentds tlzok védelmi terlileteken a kaszalast —
a hagyomanyos idépontnal késébb, junius végén lehet csak elvégezni. .'w‘." Wi\
Tovabbi fontos feladat a gazdalkodoknak a faj védelmében betdltott st
szerepUk tudatositasa, a megfeleld gazdalkodasi modok elsajatitasa, a
stabil kapcsolat fenntartasa. A tuzokos gyepeken a tuzok fészkét
gyakran a gazdalkodé talalja meg. Ekkor a helyileg illetékes termé-
szetvédelmi szakember értesitése és a kaszdalas szlineteltetése sziik-
séges. A fészek korll megfelelé nagysagu védézonat kell kialakitani, és
meg kell réla gy6z6dni, hogy a tyuk visszallt a tojasokra. A tovabbi
zavarasokat feltétlen kertini kell.

A munkak soran a természetkiméld kaszalasi modszerek alkalmazasa,
elsésorban a kiszorité kaszalas és vadriaszt6 lanc alkalmazasa hangsu-
lyosan fontos.

A tuzoknak a fészkelésen kivill méas élettevékenységei is kdtédnek a
gyepekhez. Tavasszal a hagyomanyos dirgéhelyeket is a legtdbbszor itt
talaljuk. Mivel a tuzok félénk, érzékeny faj, a dirgéhelyek kdérnyékén a
minden zavarast jelentd tevékenységet szlineteltetni kell, de az év
tovabbi részében is a tlzokos helyek zavarasat minimalizalni sziikséges.
Tuzokos gyepeken a legeltetés lehetséges, de a tullegeltetés min-
denképpen kerllendd. A gyep feltdrését, a mlvelési ag megvaltozasat
kertlni kell. A gyepek koOzelébe erdételepités és fasitas szintén
kerllendé.

- J.\.»‘
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HARIS (Crex crex)

A haris Magyarorszagon fokozottan védett eurazsiai
elterjedésu, a Vorés Konyv besorolasa szerint ak-
tualisan veszélyeztetett madarfaj. Fészkeld terllete
a Brit-szigetektdl Szibéridig terjed, a mediterran
régidban csak ritkan teleptl meg. Legfontosabb
éléhelyei a nedves rétek, kaszalérétek, artéri ligetes
terliletek. Magyarorszagon éléhelyei - melyek féleg a
nedves réteket, kaszalokat foglaljak magukban -
még szamos helyen megtalalhatok. A mult szazadi
folybdszabalyozasok megkezdése 6ta rohamosan
csOkkent a nedves kaszaldk, legeldk kiterjedése. Az
utébbi évtizedek lecsapolasai, vizrendezései a még
megmaradt nagyobb éléhelyeket tovabb csdkken-
tették, kozlluk sok felaprézédott. A beszUlkilt éléhelyeken fészkeld, sokkal kisebb szamu allomany igen sé-
rilékeny, emiatt az 1970-es évek kdzepétél Magyarorszagon folyamatosan fogyatkozott a haris allomanya.
A nyolcvanas években még jelentés populécidja volt, ami az évtized végére eltlint vagy minimalisra csdkkent.
Az 1998-ban végzett felmérés alapjan az akkori hazai allomanyt 1500 par korilire becsulték. A nalunk fészkeld
allomany nagysaga a nedves és szarazabb években nagymértékben valtozik. A nalunk fészkeldk kozel fele
egyesével, szétszoértan kolt. Legjelentésebb hazai allomanya a Bodrogzugban, illetve a folydmenti nedves
terlileteken él. It a fészkel6 parok szama 100-130 kézott ingadozik.
A haris a nedves rétek, kaszalok tipikus fészkelé madara. Kildéndsen kedveli az olyan terlleteket, ahol a par-
badllasi idészakban (majus-junius) a névényzet 50 cm-nél alacsonyabb, és amelyek j6 takarast biztosité szaraz
koérosokkal szegélyezettek. Taplaléka elsésorban allati eredett, f6ként szdcskéket, bogarakat, hangyakat, szi-
takotoket, legyeket, gilisztakat, esetenként fiatal békakat és kisemlésodket fogyaszt. Névényi eredetd taplalé-
ka fli-, gyom- és gabonamagvakbdl all. A tavaszi visszaérkezés utan (aprilis vége, majus eleje) a himek valtozé
nagysagu (5-10 hektar) territériumot tartanak, amelyet jellegzetes kéttagu "reszeld" hangjukkal jeldlnek ki.
E tipikus hang alapjan kapta a kétkésmadar népi nevét is. Az éjszakai érakban (22 és 5 6ra kdzoétt) a leg-
aktivabbak, ekkor hangjuk alapjan jél azonosithatdk az egyes revirek. A parbaallas majusban kezdédik. A 12-15
cm atmérdjl, 3-4 cm mély, levelekkel bélelt fészket a tojo épiti, amelybe 3-12 tojast rak. A tojé egyedil kotlik,
a fibkak 16-19 nap mulva kelnek ki, 6nélléan taplalkoznak a toj6 - és esetenként a him - fellgyelete mellett.
A fidkakat a nedves réteken, kaszaldkon vezetgetik, azok 34-38 napos korukra valnak ropképessé. Kedvezd
években a harisok julius elején masodszor is koltenek, s a fibkanevelés egészen augusztus végéig elhtzédik.
2006-ban augusztus 3-an talaltunk még tojasos fészket, augusztus 17-én kis fiokas csaladot.
A kotlasi idészakban végzett gépi kaszalas a fészkeknek akar 90%-at is elpusztithatja. A fiokak kikelése utan a
gépi kaszalas nemkivanatos technikaja (kivilrdl befelé sz(kulé kordket leird munkagép) okozhat nagymértékd
pusztulast, mivel ilyenkor a madarak mindig a még fennmaradt vegetacidoban keresnek menedéket. A kdzellikbe
kerlld kaszalogép eldl a flibe bujassal, lelapulassal keresnek menedéket, és kdzben a kasza gyakran elvagja
Oket. A haris altal "lakott" réteken a kései, kiszoritd, madarbarat kaszalas alapvetd fontossagu, mégpedig megha-
gyott buvésavok alkalmazasaval. A kaszalas elmaradasa néhany év alatt megszinteti a haris éléhelyét.
Ugyanakkor a nem megfelelé idében végzett mlveletek igen nagy veszélyt jelentenek a kélté madarakra.
Napjainkban Magyarorszagon valamennyi nyilt térséghez két6dd ndévény- és allatfaj egyre nagyobb veszélynek
van kitéve a legeltetés, illetve kaszalas elmaradasaval

rlleteinken ez a veszély az agressziven terjedd gyalog-
akac miatt kiléndsen nagy, amely elfoglalja, illetve
) egyiittmikodés, informdcidcsere a gazddlkodok megsemmisiti fészkel6helyét. Hosszabb tavon ez a
természetvédok kozott folyamat a haris éléhelyeinek nagy részét 6rokre meg-
semmisitheti. Mivel a haris a kaszaldk tipikus fészkeldje,
azok legelévé alakitasa kedvezétlen szamara, ilyenkor
ugyanis megvaltozik a gyep szerkezete, ami gyakran a
mentése terllet elhagyasara készteti. A kés6 »‘p’ y
() a kaszdlds id6pontjdnak helyes megvdlasztdsa tavaszi gyUjtogatdsok okozta .
tuzek jelentésen rontjak, és
legtdbbszoér alkalmatlanna
teszik a haris szamara a
alkalmazdsa fészkelShelyeket. Az el6z6 |
() a frekventdit teriiletek kihagydsa évi novényzet hidnya miatt
ugyanis csak akkor tud
megtelepedni, ha a friss vege-
tacio kell6 magassagot ér el.

A kései kaszdldst igénylé madarak védelme egyiitt jaré bebokrosodas, beerdésiilés miatt. Artéri te-

érdekében végezhetd tevékenységek:

Oa fészkel6 és diirgéhelyek pontos felmérése, ismerete
) fészkek koriili védézona kialakitdsa, vagy a tojdsok

0 fokozott figyelmesség a munkavégzés sordn

O lassu munkavégzés és lancfiiggonyés vadriaszté

O maddrbardt kaszdlds buvésdvok alkalmazdsdval
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Kétéltlek, hullok

A gyepek élévilaganak egy nehezen észlel-
het6 csoportjat képviselik a hlllok. Kdzulik a
kaszalas a rakosi viperat, a vizi-, a réz- és es-
etleg az erdei siklét, a flrge-, a zold- és a fali
gyikot érintheti. A Zamolyi-medencében a
vizsgalat ideje alatt viszonylag kevés (kb. 50)
példany kerllt eld sérllten, illetve elpusztul-
tan, de a terlileten naponta megdfigyelhetd

kigyaszolyv zsakmanyolasabdl megitélve meg- ~

lehetésen gyakoriak.

Tekintettel arra, hogy a rékosi vipera fokozot- e |
v |

tan védett kiemelkedd természeti értékink, a A, A
gyepek kezelésének specidlis, e faj szamara
kedvezd tapasztalatait részletesen ismertetjlk.

RAKOSI VIPERA (Vipera ursinii rakosiensis)

A rakosi vipera a sztyeppmaradvanyok lakéja. Megmaradt éléhelyeire a nedves
és szaraz gyeptipusok alkotta mozaikossag és a jelentés szamu egyenes-
szarnyuak jelenléte a jellemzd. A telet ragcsaldjaratokban, a fagyhatar alatt tolti,
ahova oktober kdzepén hlzddik. Tavasszal altalaban marciusban jon eld, majd
aprilis — majusban parosodik. A néstények nyar végén, szeptember elején
fialnak, altalaban 6-27 eleven utédot hozva vilagra, melyek 13-18 cm hosszuak.
A himek maximalis testhossza 50 cm alatt van, mig a ndstények elérhetik a 60 cm-t.
A fiatal egyedek elsésorban egyenesszarnylakkal (szocskékkel, tlicskokkel)
taplalkoznak, mig a felnétt példanyok gyikokkal, madarfiokakkal és ragcsalo-
ivadékokkal egészitik ki étrendjiket. A rékosi vipera mérge felnétt emberre
gyakorlatilag veszélytelen,a maras — bar a faj évatos életmddija és ritkasaga miatt
ez manapsag nagyon ritka — gyorsan mulé tlnetekkel jar. Nem véletlentl
rejtézkddoé életmodu ez a kistermetl kigyd, hiszen - kildndsen fiatal koraban - szamos éallat étlapjan szerepel.
A szamara veszélyes ragadozok kdzé tartoznak a golyafélék, gémfélék, rétinéjak, a szalakéta, a facan, vagy a
szintén fokozottan védett tizok is. A rakosi viperat fold alatti buvohelyérdl kitdrja a vaddisznd, kidssa a roka és a borz.
Ez a hillé mara Magyarorszag legveszélyeztetettebb gerincese lett és a kdzvetlen kipusztulas szélére ker(lt.
Fokozottan védett, természetvédelmi értéke 1 000 000 Ft.

A Méhely Lajos altal 1893-ban lejegyzett faj ilyen gyors Utem( eltlinésének elsédleges oka az éléhelyvesztés, am a
magmaradt populaciokat tovabb apasztotta, a vipera szamara kedvezdétlen gyephasznalat. A korabbi, de részben
a mai él6éhelyeire is altalanossagban jellemzd a mikrodomborzati valtozatossag, a nem tul magas, zart gyep-
szerkezet, melynek jelentds részére a kékperjés kiszaradd laprét (Succiso-Molinietum coeruleae) jellemzd.
Altalaban ez a tarsulas foglalja el a teriiletek nagyobb részét, mintegy 75%-at. A magasabb térszinekre a homok-
pusztarét (Astragalo-Festucetum rupicolae) és a homoki legel6 (Potentillo arenariae-Festucetum pseudovinae)
jellemzd, s a terlleteknek mintegy 20%-at foglalja el.

A fenti fébb tarsulasok a mikrodomborzati adottsagokat kdvetve helyezkednek el, egymastél nem valnak el éles
hatarral, hanem keskenyebb-szélesebb atmeneti savokkal kapcsolédnak egymashoz, mozaikszer( elrendezés-
ben. Az él6helyekre jellemzd tovabba a nagy fajszamu és egyedszamu, zavarast nehezen tliré névényfajok
jelenléte, mint pl. kiildnbozé orchidedk (O. ustulata, O. militaris), nészirmok (1. spuria, 1. sibirica), bangdk (O. sphegodes).




Altalénosségban tehét elmondhaté hogy a rakosi vipera jelenlegi éléhelyeit a kiszéradé laprétek és mocsérrétek
legel6 foltok, amelyek fennmaradasat elsdsorban antropogén hatasok szabjak meg. Ezen emberi hatasok elsé-
sorban a rendszeres legeltetésben és kaszalasban, illetve a vizrendezésben nyilvanultak meg.

A nagyaranyu éléhelyvesztés abbol adodott, hogy a mintegy szaz évvel ezel6tt kezd8dott lecsapolasok és
vizelvezetd arkok surli halézata — mind a Kiskunsagban, mind a Hansagban — nagy terlleteket szaritott ki, lehetévé
téve ezéltal ezek szantéfoldi, illetve erdészeti miivelését. Alapvetéen elmondhatjuk, hogy mara a vipera leszorult
azokra a kis kiterjedésl, mélyen fekvé rétekre, melyeknél csapadékhiany ellenére is idészakosan jellemzé
a magas vizboritottsag a késé 8szi- kora tavaszi idészakban, s ennek eredményeként a pocok- és Urgejaratok-
ban telelé kigyokat eldnti a viz. Rdadasul az elsésorban természetvédelmi megfontolasbdl eldirt késdi — julius
masodik fele — kaszalas is tovabb rontotta a faj fennmaradasi esélyeit.

A rékosi vipera él6helyi igényei, és az allomany fennmaradasahoz szliikséges feltételek:

* A gyep a teljes vegetacids idében biztositson a kigydnak megfeleld takarast

* Az él6helyekhez vissza kell csatolni azokat a magasabb terlileteket, melyek biztositjak az allat szamara
a biztonsagos telelést

* Aterlletre legyen jellemzé a valtozatos mikrodomborzat

* Lehetbleg legyen jelen gazdag fajszamu és nagy tdmegl egyenesszarnyu allomany

* A névénytarsulasban legyenek tulstlyban a zsombékol6 flifélék

Annak érdekében, hogy a fenti paraméterek megvaldsuljanak, a viperas gyepeken alapvetden valtoztatni kellett:
a korabbi gyephasznalati szisztéman, természetvédelmi kezelésen, és ezen bellll is elsésorban a kaszalas méd-
jan. A korabbi évtizedekben elsésorban a terlleteken él6 orchideak miatti késéi kaszalasi gyakorlat stlyosan
artott a faj allomanyainak.

Ezeken a terlleteken — alapvetéen természetvédelmi megfontolasbdl - csak késdn, julius masodik felében indult
meg a kaszalas. A nagy teljesitmény( kaszak néhany nap alatt dsszefliggden lekaszaltak akar tdbb szaz hektar
gyepet is, alacsony tarldmagassagot hagyva, eltlintetve a lokalis magaslatokat. A rendszeres kaszalas ered-
ményeként a gyep homogenizalédott, ami az egyenesszarnyl allomanyok csokkenését eredményezte.
A kaszalast kdvetden a vipera, az alacsony fllmagassag miatt takarasmentes teriletre kényszerdlt, aminek ered-
ményeképpen fokozott veszélynek volt kitéve. A fialas - ami a felszinen térténik - ebben az idészakban indult
meg, hosszan tarté mozgassal jar, s a takarasmentes terlleteken a szarnyas ragadozdk miatt veszélyes.
A kaszalast kdvetden jelentésen besz(kdlt a terlileten a taplalékbazis, rdadasul a zsdkmany utan jaras a kis tar-
I6magassag miatt nem volt biztonsagos. A nem megfelelé mennyiségu taplalékhoz jutas pedig rontotta mind az
Oreg allatok, de még inkabb az Gjszllottek tulélési esélyeit.

A mintegy 15 éve folyd védelmi- és kutatdmunka eredményeként, ma mar megfogalmazhatjuk azokat a
gyephasznalati kivanalmakat, amelyek feltételei a faj fennmaradasanak.

A rdkosi vipera dltal lakott gyepek kezelése

érdekében végezhetd tevékenységek:
O viperds gyepeken a kaszdlds nem kivdnatos,
ezeket a tertileteket legeltetéssel kell kezelni
Oahol a legeltetés nem oldhaté meg, ott a
kaszdldst el6re kell hozni, vagyis a munkdlatokat
be kell fejezni legkésébb junius 31-ig
=+ (O kiméletes technoldgidt kell alkalmazni,
10-12 cm magas fiitarlét kell hagyni
' = Omozaikosan meg kell hagyni kaszdlatlan
teriileteket, a legeltetésnél el kell kertilni
a tullegeltetést, sarjulegeltetés tilos, kivéve
a rendkiviili csapadékos években, amikor egyedi
}; elbirdlds alapjdn megengedhetd
/j Oel kell kertilni ezeken a teriileteken a nagy
mozgdssal jard naponkénti tébbszori ki- és
behajtdst, ezért kutakat és delel6karamokat kell
a teriileten kialakitani
5 }'L 9 a frekventdlt tertiletek kihagydsa

Omadarbarat médon kell kaszdlni, buvésdvok

alkalmazdsdval

V. A természetkimélé kaszalas .
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GYIKOK

A gyikok kozul a z6ld-, a flrge- és fali gyik tdbmegesen eléfordul a Zamolyi-medencében vizsgalt terlleteken,
viszont gyors mozgasuk és rejtdzkddd életlik miatt a slrli gyepekben egy nehezen megfigyelhetd élélénycso-
portot jelentenek. Elterjedtségiikre kdvetkeztethetlink abbol a ténybdl, hogy a vércsék, dlyvek taplalékallataként
rendkivil gyakoriak. Veszély esetén nemcsak a névényzet kdzé hizddva keresnek menedéket, hanem fold alatti
Uregeikbe menekillnek, igy a kaszalas is kevésbé érinti allomanyukat, s nehezebbé teszi az ép példanyok meg-
figyelését. A kutatas 5 éve soran 62 ép és 10 sérlilt példanyt észleltlink a traktorosok megdfigyelései és a kaszalas
elétti és utani felvételezések soran.

BEKAK

A kaszalas soran figyelembe kell venni az él6helyen szaporodo kétéltliek 6kold-
giai igényeit is. A békak lassabb mozgasuk miatt nem tudnak gyorsan
elmenekulni a kasza eldl. A Pro Vértes Kdzalapitvany altal kaszalt terlileteken
szinte kizardlag fiatal békak voltak, ugyanis az ivarérett egyedek a kaszalas ide-
jére mar visszahUzodtak a nedves részekre, melyek kimaradnak a kaszalasbol.
A Zamolyi-medencében él6 kétéltliek kdzil két olyan tdmegesen szaporodd fajt
emelhetiink ki, melyet a kaszalas sulyosan veszélyeztet. Az egyik a zdld leveli-
béka (Hyla arborea), melynek élettevékenysége elsGsorban a zéld ndvényzet felsd részén zajlik, igy a kaszalas,
s féként a rotacids kaszak szamottevd kart okozhatnak populacidiban.

A fiatal z6ld levelibékak juniusban, juliusban a kaszalas idején jelentkeznek tomegesen a nedves, Ude réteken.
1995-ben a Csikvarsai-réten négyzetméterenként 60-80 fiatal z6ld levelibékat szamoltunk. 2006-ban a leveli-
békakat junius 18-an lattuk elészor tdmegesen a szarazfoldon.




)
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Z6ld levelibéka §

EV ép sériilt Sériilési % A

2004 362 6 16 -

2005 179 8 43 §

2006 1927 232 10,7 &

2007 29 33 9,4 3

.y

2008 498 2 0.4 9

<

%oog 1 0 0 N
BSSZ. 2996 251 7.7

Atablazat j6l mutatja, a ,békas” éveket és azt is, hogy a kutatas elsé éveinek tapasztalatait a késdbbi évek soran
alkalmazva jelent8sen csdkkent a kaszalas soran elpusztult kétéltliek szdma. Ez a kihagyott terlileteknek, kasza-
tipusoknak és a megndvelt tarlomagassagnak kdszonhetd. Ehhez kés6bb allatvédelmi megfontolasokbol nem
végeztiink kontrollvizsgélatokat, tehat nem vizsgaltuk, hogy mennyi pusztulna el a korabbi technolégia alkal-
mazasaval. Ehhez viszont rendelkezésre allnak az els6 két év adatai.

A masik, az el6zénél veszélyeztetettebb faj - féként a nedvesebb részeken - a barna dsébéka (Pelobates fuscus).
Az asébékak a talajon mozognak, szinlk és mozgasuk is ehhez a stratégiahoz alkalmazkodott. Veszély esetén
a féldén meglapulva varjak annak elmulasat, s igy a traktor hangja, mozgasa, sét a lancfliggdnyos vadriaszté sem
készteti menekulésre Oket. Az asébékak kifejlédése és vandorlasa a vizes terlletek felél a szarazabb részek felé
egybeesik a kaszalas 6 idejével. Megfigyeléslink szerint 2004-ben az 4s6békak tomegesen julius 2-an kezdtek
kijonni a vizbdl, és a szarazabb részek felé hiizddni, 2008 junius 17-én még tdmegesen a vizben voltak. Az 4s6-
béka allomany védelme érdekében elsésorban élettevékenységiik figyelemmel kisérésével és a frekventalt
terlletek id6leges kihagyasaval tehetlnk.

Medgfigyelésik rendkivul egyszerd, hiszen hatalmas larvai (ebihalak) nagyon felttin6ek a vizek kérnyékén. Tekin-
tettel arra, hogy a tdmeges asébéka- szaporoddhelyek nagyrészt védett terliletekhez kdthetdk, a védelem a termé-
szetvédelmi kezeléssel foglalkozé szervezetek feladata. Jelentkezhetnek ugyanakkor témegesen is asdbékak
bizonyos években teljesen szaraz tertleteken, akar szant6foldi kultirakban, lucernasok kaszalasakor. Az asébéka
allomany nagysaganak évenkénti valtozasat tobbéves megfigyelésekkel igazoltuk ugyan, de az allomany-
valtozasok okat (telelési, szaporodasi idészak id6jarasi korilményei), részletesen nem ismerjlk.

E felsorolt tényez6k miatt a kaszalaskor végzett vizsgalataink soran az asobéka allomanybdl tébb egyed pusz-
tult el, f6ként a dobkasza utan, mint a levelibékak kdzul.

- O a frekventdt teriiletek kihagydsa

Egyéb béka Asébéka
EV ép sérlt Sériilési % ép sérlt Sériilési %
2004 180 36 16,7 223 37 14,2
2005 7 2 22,2 1 0 0
2006 24 5 20,8 57 74 56,5
2007 4 0 0 0 0
2008 10 0 0 1 0
2009 21 2 8,7 0 0 0
0ssz. 246 45 18,3 282 111 28,2
J
'L -

A ketéltiiek, hiillok védelme érdekében

végezheto tevékenységek:

g’ 0 a kaszdlds idépontjdnak helyes megvdlasztdsa

\(‘.-.’ 0 lasst munkavégzés és ldncfiiggonyds vadriaszto

"
»

alkalmazdsa

O kiszorit6 kaszdlds buvésdvok alkalmazdsdval
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[zeltldblak

Az izeltlablak kozll a teljesség igénye nélkul
csak a gyepekben tdmeges, vagy a termé-
szetvédelmi szempontbdl jelentGs fajokkal
foglalkozunk. A ritkabb fajok esetében is
inkabb a figyelmet hivnank fel, hogy milyen
apro intézkedések hatarozhatjak meg egy-egy
specialis éléhelyi igényl faj fennmaradasat
vagy eltlinését.

EGYENESSZARNYUAK (Orthoptera)

Az egyenesszarnylak a rétek, gyepek legtdbmegesebb rovarai kdzé tartoznak. Két fé6 csoportra tagolédnak:
tojocsOvesek (Ensifera) a szocskék és a tlicskok, tojokampdsak (Caelifera) a saskak.

A szbcskék részben ndvényevok, amilyen példaul a magyar tarsza (Isophya costata), de vannak kéztiik ragadozé
(pl. a flrészlabu szdcske — Saga pedo) és vegyes taplalkozasu fajok is. A nagytestli szemolcsragd szocske
(Decticus verrucivorus) taplalékaban hasonld aranyban szerepelnek névények és aprobb rovarok (pl. mezei
kabdcak, apré bogarak). A magas fuvl réten, de gabonatablakban is eléforduld zold lombszocske és farkos
lombszdcske (Tettigonia viridissima, T. caudata) viszont tilnyomdan ragadozé: aproé rovarokkal, példaul kisebb
saskakkal él.

A tlicskdk zommel névényevok, de a mezei tlicsok (Gryllus campestris) az elhullott rovarok tetemeit is elfo-
gyasztja. A saskak tipikusan névényevék. Bélcsatornajukban él6 szimbionta baktériumok segitségével a szaraz,
holt névényi anyagot is képesek hasznositani, ahogyan ezt f6leg a saskajarasok esetében lathatjuk. Igényesebb
fajaik azonban lagy széveti szerkezetl, kétszik( névényekben gazdag ,vegyes diétat” igényelnek, az ilyen fajok
(pl. a szép hegyisaska — Arcyptera fusca) a kezeletlen vagy rosszul kezelt gyepekbdl eltlinnek.

Az egyenesszarnylak, mint altalaban a rovarok, valtozé testhémérsékletliek. Aktivitdsukhoz a sziikséges
testhémérsékletet alapvetéen kétféleképpen biztosithatjak. Bizonyos fajok, féleg egyes saskak ezt azaltal érik
el, hogy a kopar kézet- vagy talajfelszinen napoznak. Az ilyen fajok z&6mok, széles testliek, testiik szine az alj-
zathoz alkalmazkodott, tdbbnyire kivald ropképességliek, hatsé szarnyuk gyakran szines, kék, zoldes vagy voros.
Ezek az Un. geobiont (G) életformatipusu saskak, mint példaul a kékszarnyl saska (Oedipoda coerulescens),
a szalagos saska (Oedealus decorus), a szerecsensaska (Celes variabilis) stb. Jelentéséglk a kaszalékon alaren-
delt, gyakoriak viszont a rovid flv(l legeléként hasznalt homoki- és sziki gyepekben. Kézlllik némelyik a homokos
aljzathoz ragaszkodik, mint pl. a dlinesaska és az 6nbedasé saska (Acrotylus longipes, A. insubricus), ezek a
pszammobiontok (Ps).

Az ellentétes tipust azok a szOcskék és saskak képviselik, amelyek a zart, slirl névésl gyep kiegyenlitettebb
allomanyklimajat, magasabb paratartalmat igénylik. Testik keresztmetszete csepp alaku, gyakran révid- vagy
csoOkevényes szarnyuak, altaldban gyenge vagy kdzepes ropképességliek. Ezek az un. chortobiont életforma-
tipustak (Ch), mint a rétisaskak (Chorthippus és Stenobothrus fajok). Jelentdségiik kilondsen a kaszaloréteken
és a nagyobb flhozamu legelékdn jelentds.

Vannak természetesen a két tipus kozti atmenetet képviseld fajok is, amilyen pl. az olasz saska (Calliptamus itali-
cus), amely meleg-szaraz nyaru években tdmeges elszaporodasra hajlamos, tag tlrésu, a kifejezetten nedves
lap- és mocsarrétek kivételével mindenféle gyeptipusban eléforduld faj. llyen tovabba a tengerzold saska (Aiolo-
pus thalassinus) is, amely a nedvesebb gyepekben fejlédik ki, de a délelétti érakban gyakran napozik a kopar
foltokon, majd éjszakazni visszahlzédik a kevésbé kin(ilé zart gyepekbe. Az ilyen atmeneti jellegu fajokat ne-
vezzik geo-chortobiont (G-Ch) életformajuaknak.

Sajatos tipust képviselnek emellett azok a fajok, amelyek magas kérdkra vagy cserjékre kapaszkodnak fel, és ott
toébbnyire lesbdl-ragadozé életmddot folytatnak, amilyen példaul a német szdcske (Pterolepis germanica) vagy
afogélabuakhoz tartozé imadkozo saska (Mantis religiosa).
Vannak azonban koztlik névényevok is, mint a viragszdcs-
kék (Leptophyes spp.) és a pbdkszdcskék (Poecilimon
spp.). Ezek a thamnobiont (Th) életformatipustak.
Vizsgalataink soran viszonylag jelentés szamu faj kertlt
eld, szam szerint a legtébb a bihari mintavételi terlletekrol
(39 faj), utana a Heves-Borsodi dombsagrél (31 faj) és a
Kaszonyi-hegyrdl (29 faj). Kozottik szamos védett, illetve
faunisztikailag jelentds faj van. Természetvédelmi vagy
tomegességlik szempontjabdl az alabbi fajok bizonyultak
jelentésebbeknek.




MAGYAR TARSZA

Pannon endemikus faj, amely féleg a sikvidéki és alacsonyabb dombsagi
magasflv, kétszikliekben gazdag mezofil rétek, félszaraz gyepek és 10sz-
gyepek lakodja. Becslések szerint a Csikvarsai-réten él a Karpat-medence
legnagyobb magyar tarsza-populacioja. Korai megjelenésu faj, kedvezd
id6jarasi viszonyok esetén mar majus elején-kézepén kifejlett egyedei
vannak. A parosodas és peterakas ideje junius elejéig-kdzepéig lezajlik,
ezért a nem tul korai kaszalas az allomanyat mar kevéssé érinti. A junius
kézepi-végi kaszalasok utan mar csak kevés példannyal lehet talalkozni.
Novényevo faj, f6 taplalékat a lagy szoveti szerkezetl kétszikliek képezik.
Taplalkozasat megfigyeltlk a ligeti zsalyan (Salvia nemorosa), indas inflvon
(Ajuga reptans), arvacsalanon (Lamium spp.) és pimpé-fajokon (Potentilla
spp.). A meleg déli 6rékat tobbnyire inaktiv allapotban, a gyep aljfi-szintjébe
lehtzddva tolti, majd délutan 3-4 éra korll kezd aktivizalddni, taplalkozni.
A cirpelé himek ilyenkor feljonnek a gyep felsé szintjére és a szélesebb
kétszikl-leveleken helyezkednek el. A néstények gyakran lathatok fejjel
lefelé a magasabb fliszalakon.

FARKOS LOMBSZOCSKE (Tettigonia caudata)

Ponto-kaszpi elterjedésl, veszélyeztetett faj, amely a hagyomanyos mezdgaz-
dasagi mivelés megszilinésével sok helyrdl eltlint. Csupan kevés terlileten
(Nagykunsag, Alfold délkeleti része) gyakoribb. 2008-ban Gomorsz48lésnél, a

ey

nadragszij-parcellas gazdalkodas meglétének kdszonheté.

ROESEL-RETISZOCSKE (Metrioptera roeseli)

Nagy elterjedésl euroszibériai faj, amely az Gde vagy nedves magas flvd
rétekhez ragaszkodik, ahol altaldban magas példanyszamu (Borsodi-sik,
Szatmar-Beregi sik). Kisebb egyedszamban azonban a félszaraz gyepekben is
jelen lehet (Aggteleki-karszt, Heves-Borsodi dombsag). A faj jelenléte a himek
folyamatos, éles cirpelése alapjan kdnnyen megallapithaté. Vegyes taplalkozasu,
de inkabb névényevd. A kifejlett egyedek mar junius elejére kifejlédnek és augusz-
tus elejéig élnek. Mivel a kaszalasok ideje erre az iddszakra esik, és ez afajis a
sUrl vegetacié takarasat igényli, ezért szamara a buvésavok meghagyasa fontos.

Magyar tarsza
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TOROS SZOCSKE (Gampsocleis glabra)

Pontuszi-dél-szibériai elterjedésl, sztyeppei faj, amely azonban a nyaron
kiszarad6é mocsarréteken is megjelenhet. Ragadozo életmodu, a kétszikliekben
gazdag magasflvi-magaskoros gyepstrukturat igényli. Az éles hangon cirpeld
himek mindig egy-egy kiemelkedd kérdéra vagy cserjére kapaszkodnak fel,
erésen terllettarté magatartastak. Mintavételi terlileteinken a volt csakvari re-
pulétér éles-mosdfives magasfiivi gyepében, a Borsodi-sikon és a Bihari-legelén
kerUlt eld, legeltetett kiszaradé mocsarréten, egyes példanyokban. Emellett rend-
szeresen észleltlk a hortobagyi és hajdubagosi vizsgalati terlileteken, ahol
gyakori. Megallapithatd, hogy az egyenletesen kaszalt és az intenziven legelte-
tett tertletekrdl is eltlinik, mert szdmara a magaskords noévények jelenléte
nélkuldzhetetlen.

KIS KUPFEJUSZOCSKE (Conocephalus fuscus) Ch

Nagy elterjedésUi euroszibériai faj, amely nalunk is orszagszerte elterjedt. Magas-
fivld nedves rétekre, mocsarakra, nadasokra jellemzd. Valamennyi vizsgalati
tertletlinkrol elékerdlt, altalaban kdézepes vagy kis egyedszamban. Ennek ma-
gyarazata részben az lehet, hogy azokban a gyepekben, ahol gyakoribb, a
flhalézasos gylijtés nem hatékony. Erre a fajra is érvényes, hogy kifejlett egyedei
életben maradasahoz és szaporodasahoz a buvésavok szikségesek. Gyenge
ropképességUi, kevéssé mozgékony faj.

Z0LD LOMBSZOCSKE (Tettigonia viridissima) Th

Nagy elterjedést euroszibériai faj, amely magasfiivi-magaskorés éléhelyeken,
nadasokban és gabonafdldeken orszagszerte elterjedt. Z&mmel ragadozd élet-
maédu, kisebb saskakat, mezei kabocakat, poloskakat és bogarakat egyarant
zsakmanyol. Féként a kés6 délutani és esti érakban aktiv, de a himek hivés,
szeles idében napkdzben is élénken cirpelnek. A kifejlett egyedek gyakran
cserjék, fak lombkoronajaban tartézkodnak. Kivalé ropképességu faj, gyakran
a mesterséges fényen is megjelenik, ilyenkor az odagyuld aprébb rovarokat
fogyasztja.

SZEMOLCSRAGO SZOCSKE (Decticus verrucivorus) Ch

Nagy elterjedésu euroszibériai faj, amely K6zép-Eurdpa tobb orszagaban erésen
megritkult, pl. Németorszagban a védett fajok egyike. Magyarorszagon a leg-
kilénb6z8bb tipusu réteken, gyepekben orszagszerte gyakori, ahol megvannak
a szamara fontos zsakmanyallatok. Vegyes taplalkozasu, de jobbara ragadozd
faj. Kifejlett egyedei aranylag koran, meleg éléhelyeken mar majus-junius
forduléjan megjelennek, és augusztus elejéig-kézepéig lathatdk. Legtdbb
mintaterlletlinkdn kdézepes vagy alacsony egyedszamban kerUlt eld. Viszony-
lag gyakorinak bizonyult a Csikvarsai-rét kbzepesen szaraz allomanyaiban és a
Borsodi-sik jobb allapotd gyepeiben. Kézepes ropképességl faj, megzavarva
inkébb nagy ugrasokkal menekil, vagy a slrd ndvényzetbe rejt6ézik. Mivel igényli
a dus ndvényzeti takarast, megdérzése szempontjabdl a viszonylag magas tarlé
meghagyasanak és a blvdsavoknak nagy jelentésége van.




MEZEI TUCSOK (Gryllus campestris) Pedobiont

Nagy elterjedésl eurdpai-nyugat-azsiai faj, amely a meleg mikroklimaju és nem tul
nedves tipusu gyepekben orszagszerte gyakori. A magas talajvizszint(i mocsaras
és lapos terlleteket kertli. A fejlettebb larvak attelelés el6tt megassak sajatos
Uregeiket, amelyet aztan csak taplalkozas és parosodas alkalmaval hagynak el.
Vegyes taplalkozasu faj, de féleg ndvényevd. Az attelelt egyedek majus elejére-kdze-
pére fejlédnek ki és julius elejéig-kdzepéig élnek. A himek az Ureguk elétti kis, meg-
tisztitott térségen tanyazva, gyakran szinte az egész nap folyaman a legmelegebb
déli és a hilivos hajnali 6rak kivételével hangosan cirpelnek. A cirpelés kezdénapja
az adott évben fontos fenoldgiai jelleg, mert 6sszefligg a talajhémérsékleti viszonyok
alakulasaval. Az iregek és a cirpeld himek szama alapjan a populacié eréssége
kénnyen becstilhetd. Valamennyi mintavételi tertletlinkén el6fordult, a szarazabba-
kon (Heves-Borsodi sik) nagyobb egyedszamban is. Azonban mintainkban erésen
alulreprezentalt, mivel a szokdsos mintavételi médszerekkel (flihalézas) csak ritkan
foghato.

OLASZ SASKA (Calliptamus italicus) G-Ch

Nyugat-palaearktikus elterjedésli, meleg- és szarazsagkedveld faj, amely megfeleld
klimatikus viszonyok k6z6tt tdmegesen elszaporodik. Mivel mintavételi terlleteink
tobbsége az idébb, nedvesebb rétek és gyepek tipusait képviselte, ezért - bar tébb
mintavételi terlletrdl elékerllt - jelentésebb egyedszamban nem észleltik. Fejlé-
déséhez viszonylag magas hémérsékletet igényel, kifejlett egyedei ezért viszonylag
késdn, csak julius kdzepén jelennek meg, és szeptember kdzepéig-végeéig élnek.

KOZONSEGES RETISASKA (Chorthippus parallelus) Ch

Nagy elterjedésli nyugat-palaearktikus faj, amely a legklléonbdz8bb tipusu réteken,
gyepekben gyakori. Degradalt gyepekben is jelentés egyedszamu lehet. Novényevé,
graminivor faj. Kifejlett egyedei mar viszonylag koran, nyar elejére megjelenhetnek
és kora 6szig megtalalhatok. HosszU tenyésziddszak esetén egy kisebb egyed-
szamU masodik nemzedéke is kialakulhat. Mindegyik mintavételi tertiletinkon eld-
kerdlt, tobbnyire jelentés egyedszamban.
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Lepkék — Lepidoptera

NAGY SZIKIBAGOLY

A sziki kocsordhoz (Peucedanum officinale) k6t8dik a nagy szikibagoly (Gortyna
borelii) élete, amely mind a hazai, mind az eur6pai természetvédelem szem-
pontjabdl kiemelten fontos faj. A Karpat-medencei populaciok a faj eurdpai-,
egyben vilagallomanyanak legjelentdsebb részét képezik! A lepkék szeptember-
ben kelnek ki és oktéber végéig replinek. Egy-egy ndstény mindig valamilyen
er6s szalu fféle levélhlvelyébe rakja le petéit. Ezért nem elegendd a kocsord
allomanyok megdrzése, a lepke tenyészéséhez szilksége van flves teriletekre
is a kocsordosok kozott. A peték aprilis kdzepe, majus kdzepe kdzott kelnek ki.
A kikelést kovetéen a hernyok felkutatjak a tapndvényt. A hernyd a tapndvény
megtalalasat kdvetéen beflrja magat a foldalatti részekbe. A hernyok augusztus folyaman babozddnak be, alta-
laban kozvetlenll a jarat nyilasanal, a tapnovény gydkeréhez tapadva. A babozodaskor a hernyd a jaratot gy
alakitja ki, hogy a lepke akadaly nélkul a felszinre juthasson. Ezt a kijaratot azonban a talajtémorité hatasu nehéz
gépekkel végzett munkak (gépi kaszalas) eltomithetik. A legfontosabb veszélyeztetd tényezd e lepkefaj él6-
helyeinek megszlinése beszantas, beépités kdvetkeztében. A szinte talajfelszinig térténd ,borotvalo” kaszalas,
illetve a juhokkal torténd legeltetés kuldndsen karos lehet. Szintén karositd hatasu a korai kaszalas (majus vége
elétt), mivel ilyenkor a hernyé még a tapndvény talajfelszin folotti részében tartdézkodhat. A szikibagoly megérzése
szempontjabdl elfogadhatd kaszalasi idészak tehat junius eleje-kdzepe és julius eleje kozott van. Kerlini kell
viszont a talajt tomorité nehéz gépek hasznalatat, illetve a nedves idészakban val6 kaszalast, mert ekkor ténkre-
mehetnek azok a jaratok, amelyek a kikel6 lepkének a babozddasi hely elhagyasat biztositjak. A megfeleld
terllethasznalat a kocsordosok kdrbekaszalasa, vagy a mozaikos, esetleg savos kaszalas, ahol a kocsordos
tertletébdl nagy savokat ugy 6rziink meg, hogy a magas flvi szegélyzéna mindenképp benne legyen.

HANGYABOGLARKAK (Maculinea-fajok)

Eurépaban a hangyaboglarkak nemzetségének (Maculinea) 4 faja él, kdzulik
két fajon belll eltéré fejlédésmenetl dkotipusokat kildnbdztetlink meg.
Tapnovény-specialistak és obligat mirmekofil életmoéduak, azaz hangyak nélkdl
nem képesek a teljes életciklusukat végigélni. A ndstény tojasait az elsédleges
larvalis tapndvényre, legtdbbszdr annak viragbimbéjara vagy viragzatara, illetve
virdgzataba rakja; a kikeld larva az 1-3. stadiumban a tdpnévény maghazaban az
éretlen magvakkal taplalkozik, majd a 4. stddiumban elhagyja a tapnévényt, és
ettél kezdve csak a specidlis, a fullankos véréshangyak kozé tartozé hangya-
gazdafaj (Myrmica spp.) bolyaban fejezheti be fejlédését. Enhez az sziikséges,
hogy az illet hangyafaj dolgozéi a herny6t sajat faju larvaként ,ismerjék fel”, és
bolyukba szallitsak.

Az eurdpai szinten is veszélyeztetett hangyaboglarkak kdzil a vérfl hangyaboglarka (Maculinea teleius) és a
s6tétalju hangyaboglarka (Maculinea nausithous) az tde rétek, mocsaras, lapos éléhelyeken fordulnak eld. Tébb
feltételnek egyszerre kell teljeslinie, hogy a lepkepopulacié megtelepedjen és fennmaradjon: megfelel
mikroklimanak, nedvesség tartalomnak kell jelen lennie az éléhelyen. Lennie kell megfelelé mennyiségul tap-
névénynek, méghozza viragzd stadiumban lévéknek, tovabba az éléhelyen eld kell fordulniuk azoknak a
hangyafajoknak, amelyekkel ezek a boglarkalepkék egyltt élnek. A hangyak 6rzik és etetik a hernydkat a bolyok-
ban, ahonnan a lepkék nyar derekan repullnek ki, és rakjak le petéiket a tapndvény — az 8szi vérfl — viragaira.
Ezeket az él6helyeket rendszeresen kaszaljak a gazdak, hiszen bé flihozamot adé rétek, tde terliletek. A kasza-
lasokat azonban legtdbbszor a majus-juniusi idészakban végzik, amely a tapndvények lekaszalasat jelenti, igy
a lepkék peterakasi idészakara nem lesz megfeleléen fejlett 8szi vérfli. A nehéz gépekkel végzett kaszalasok
tomoritik, vagy nedves idében felvagjak a rétet, amely az éléhely fokozatos degradalédasat, elszegényedését,
tovabba a hangyagazdak életfeltételeinek romlasat okozzak.

A lepkék megdrzése érdekében a helyes terlilethaszndlat a mozaikos kaszalas: olyan terllet foltokat kell
megdrizni, ahol a vérfi kifejlédhet, a lepkék petéiket lerakhatjak. A mélyebben fekvd vizallasos, mocsaras
részeken a kaszalasokat nem, vagy csak ritkan kell elvégezni, a mocsar eutrofizalédasanak megakadalyozasa
céljabdl.

Az 8szi vérflves, kaszalatlanul hagyott foltokat lehet mozaikosan is fenntartani, de a lepkék elészeretettel
tartdzkodnak a szegélyzénaban, ezért savosan is kialakithat6 a kaszalatlan rész.




SZURKES HANGYABOGLARKA

A szlrkés hangyaboglarka (Maculinea alcon) a hangyalarvak taplalékkéré
viselkedését utanozva, ,kakukkfiokdk” moédjara a hangyagazda dolgozéival
etettetik magukat. Ez a faj két eltéré tapnovény- és éléhelyigényl okotipusra
tagolédik. A nedvesréti Okotipus kezdeti tapndvénye a kornistarnics (Gentiana
pneumonanthe). A szarazréti 6kotipus nésténye petéit a Szent Laszlo-tarnicsra
(Gentiana cruciata) rakja. A két 6kotipus éléhelyeinek kezelése is eltérd. A ned-
vesréti Okotipus alféldi éléhelyein leginkabb a szarvasmarhaval térténd mérsékelt
legeltetés valt be, mig a dombvidéki éléhelyeken a korai savos kaszalas, majd a
korai 6szi idészakban végzett tisztité kaszalas kombinacidja bizonyult sikeres-
nek. A szarazréti Okotipus éléhelyein szintén a mérsékelt, idészakos legeltetés,
illetve tenyészidészak végén a szaraz, filcesedett ndvénytdmeg eltavolitasa a
célravezet6 kezelési mod.

V. A terméeszetkiméld kaszalas .

NAGYPETTYES HANGYABOGLARKA

A nagypettyes hangyaboglarkanak (Maculinea arion) két, 6koldgiailag és fenolo-
giailag eltérd populaciocsoportja van. A nevezéktani torzsalakkal (M. arion arion)
egyezd populaciok ndstényei petéiket korai viragzasu kakukkflvek kinyilatlan
viragzataiba rakjak. A masik populaciocsoport a dél-eurdpai alfajjal (M. arion ligurica)
azonosithatd, melynek tapnévénye altalaban a szurokfl (Origanum vulgare),
illetve hegyi réteken, fenyéreken egy kései viragzasu kakukkfl (Thymus pule-
gioides). Ez az alak f6leg a dombsagi éléhelyeken fordul eld. A kétféle éléhely-
tipus kezelése ebben az esetben is eltérd. A korai rajzasu, rovidfivd gyepekben
tenyészd alak éléhelyein a mérsékelt intenzitasu legeltetés a leginkabb célra-
vezetd. A nyari rajzasu 6kotipus éléhelyei tobbfélék. A fenyérszer( él6helyeken is a mérsékelt erésségu legeltetés
a legjobb hasznositasi méd. Ha viszont a gyep kezelése kaszalassal torténik, figyelemmel kell lenni a hangyaboly-
zsombékokra, amelyekre a kakukkfl-sarjtelepek teleplilnek, hogy a bolyokat a nehéz gépek ne tapossak szét.
Ahol a peterakas szurokflre torténik, ott a becserjésedés megakadalyozasa és a természetkdzeli meleg-szaraz
erd6szegélyek megdrzése a cél, amely leginkabb a vallra akaszthatd motoros flikaszaval valdsithaté meg.

A nagypettyes hangyaboglarka éléhelyeit gyakran veszélyeztetik a tavaszi gyeptlizek. A kezelt gyepekben a tlizek
nem okoznak jelentds karokat, a kezeletlen gyepek tavaszi égetése viszont sllyos pusztitast okozhat. Az égetések
Osszel tlizfogd pasztak kaszalasaval elézheték meg, igy a pasztakon tavasszal kizoldelld fl a tliz terjedését
megakadalyozza.
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maddr-megfigyelési adatok alapjdn

Territérium és fészektérképezeés

A kaszalas idépontjanak meghatarozasa érdekében végzett madar-megfigyeléseket a kdvetkezdk fi-
gyelembevételével végeztik:

Territériumtérképezést a célzott helyszineken, altalaban egy vagy néhany, tdbbnyire speciélis élet-
maédu, éléhelyigényd faj (pl. haris) és/vagy kdnnyen észlelheté faj (pl. bibic) felmérésére hasznaltuk.

A vizualis vagy hang alapjan térténd territérium felméréseket, lassu (2 km/h) haladas kézben, meg-
allasokkal, az egész fészkelési idében térképeztik.

A territériumok helyét és szamat a revirt tarté, éneklé/hangadd himek, a fészket épitd, taplalékot
hordd magatartas, valamint kirepUlt fiékak alapjan allapitottuk meg.

A kaszalas el6tt vegzett felmérések, a gépkezeldk megfigyelései, valamint a kaszalas soran a kutatok
altal észlelt fészkelésre utald6 magatartasformak szintén feljegyzésre kertltek.

Ezekbdl a megfigyelésekbdl kdvetkeztetve, a fajok ismertetésénél kordbban mar leirt moédszerrel
kiszamitottuk, hogy mikor kezddédhetett a megfigyelt madar koltése. Az adatok kiértékelése az adott
év idéjarasi, vonulasi, vagy éppen az elézé évben a vizsgdlt terlleten végzett éléhelykezelési
munkalatok ismeretében tortént, mivel a felsoroltak kézll barmelyik tényezé déntd hatassal lehet a
madarak fészkelési viszonyaira.




Az adatok alapjan a fészkelések idébeli eloszlasat és az abbdl adddo veszélyeztetett idészakot abra-
zolva lathatjuk, hogy harom intenziv kéltési cslcsiddszak kildnithetd el. Az elsé a szarazabb
terlleteken aprilis végén koltd fajok idejét, a masodik a kiszaradd nedves rétek igen intenziv fészkelési
idészakat mutatja majus kdzepétdl, a harmadik pedig mar a sarju és masodkoltés cslcsat jelzi. Ha
ezen idépontokhoz hozzaszamitjuk a korabban ismertetett mddszerrel szamitott kb 40 napot, amig
a kikelt, kirepult fiatal madarak menekdlni képesek, akkor megallapithatjuk, hogy a vizsgalt terlileten
ez az er@sen veszélyeztetett iddszak julius 10-ig tart.

Fészkelés kezdete megfigyelések alapjan 2006-2009

.20 130 V10 V20 V30 Vo5 V.15 V25 VI.O1 VL10 VI20 VIL30 VIL10 VIL.20

A kutatasi idészak tobb szélséséges iddjarasu éve rairanyitotta a figyelmet a madarak fészkelési
idejének elhlizédasara, az id6jarasi, vonulasi, illetve a terlileten végzett él6helykezelési tevékeny-
ségbdl adodo szélséséges eléfordulasi viszonyaikra. Azokban az években, amikor az atlagosnal is
nagyobb a tavaszi fészekpusztulas, szinte folyamatosan lehet talalni sarjufészkeket és eteté éreg
madarakat, vagy éppen kirepult fiatalokat.
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Nagy kildnbségeket tapasztaltunk ugyanannak a madarfajnak a szaraz és nedves élGhelyen torténd
fészkelésének kezd6 idépontjaban. Egy szaraz éléhelyen a mezei pacsirtak, ciganycsukok mar elsé fészekaljukat
etetik, mikor egy nedves réten kolté fajtarsuk még csak a fészkeléhelyét keresi.

Jol latszik a diagrammon, hogy a nedves réteken joval késébb, a kiszaradas s a ndvényzet alkalmassa valasa
utan, intenziven kezd6dik meg a fészkelés, és jelentds a sarjq, illetve masodkoltések szama is.

- Fészkelés kezdete szaraz, nedves gyepek
"\ ésszehasonlitasaban
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Mindezek figyelembevételével azt mondhatjuk, hogy a vizsgadilt teriileteken

valé kaszdlds egyik optimadlis id6szaka a szdraz él6helyek esetében junius 15.,

a nedves vizes réteken julius 10. utdn van.
A juliusi kaszalas atlagos kortilmények kozott a nagyobb szamban megtelepedd fajok kdzil mar csak a harisok,
furjek, facanok, pacsirtdk masodik, esetleg sarju kéltésére lehet negativ hatassal.
Tekintettel arra, hogy a fiirjek fészekalja a kilénbdzé kornyezeti hatasok és a korai kaszalasok miatt gyakran el-
pusztul, ilyenkor potkéltésbe kezdenek. Ezzel magyarazhatd, hogy majus vége és julius vége kozétt barmikor
talalhatunk tojasos fészkeket. Tapasztalatunk szerint ilyenkor a kaszalatlan terlletekre mar masik, korabban
kaszalt terlletekrdl érkeznek masod- vagy sarjukéltésre madarak. Csehorszagban ezt a haris esetében bizonyi-
tottak is. 2006-ban az orszagos juniusi arvizek, 2010-ben pedig a tavaszi csapadékos iddjaras miatt juliusban a
Csikvarsai-réten és a Zamolyi medencében a korabbi idészakhoz viszonyitva jelentés szamu, mintegy 20-25 par
haris sarju vagy masodkoltését tapasztaltuk. Megfigyeléseink szerint ez apré énekesek (pacsirtak, csukok) és
flrjek esetében is igen elterjedt az iddjarasi viszonyok fliggvényében. A felmérés soran tébb alkalommal is talal-
tunk julius végén még keldfélben levo furjfészkeket.

u Amennyiben azzal a fentebb ismertetett ténnyel is szamolunk, hogy a mdshol

kikaszdlt madarak ndlunk kezdenek tomegesen sarjufészket rakni, a kaszdlds
csak julius 20. utdn lehetséges.




A kaszdlds idépontjanak meghatdrozdsa maddrmeg-
figyelési adatok alapjdn

Kimélo kaszalas .

A termeszet
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A madarmegfigyelési adatok mellett egy masik modszerrel is meghataroztuk a gyepkezeléssel érintett " }
madarfajok fészkelésének idejét. A Pro Vértes Természetvédelmi Kdzalapitvany szakembereinek
iranyitasaval Csakvaron 1999 6ta junius kdzepétdl julius elejéig mikodik egy madarasztabor.

) A tabor célja, hogy a réti és nadas él6helyekhez koéthetd madarfajok fiokainak kirepllési idejét
meghatarozza, és ezzel a kaszalas karos hatasait minimalizalja.

2 A madarasztabor mindig kozvetlenll az iskolai tanév végén (junius kézepén) kezdddik, és nagyjabol
junius végéig, julius elsd napjaig tart. llyenkor még a réten fészkeld dsszes madar megfigyelhetd, ill. a ta-
bori fogasok segitségével szamos nehezen észlelhett faj itteni eléfordulasét is lehet bizonyitani.

1) Az adatsor j0l 6sszehasonlithatd, mert a tabor 11 évébdl 10 egy helyszinen volt, és a haldallasok szama,
valamint az él6helyek tipusa is nagyrészt hasonlo volt.

1) Az adatok kozul a bokros, fas éléhelyekhez kothetd, valamint a taplalkozé, kdborlo, vonuld fajokra
vonatkoz6 megfigyeléseket kivettik. Itt csak azokat a fajokat szerepeltetjiik, melyek a réthez és a na-
dashoz kétddnek, mivel e fajokra jelent valamilyen veszélyt a természetgazdalkodasi agazatban folytatott
tevékenység.

A Csikvarsai-réten, a koltési idészakban szervezett kutatétaborban, az elmult 11 év (1999-2009) alatt, az 6sszes
kérnyékbeli el6helyhez k6t6dé 83 madarfaj 7836 egyedét fogtuk meg.

Junius masodik felében, julius elején a madarak még revirt tartanak, emiatt az dsszes itt fészkel6 madar élet-
tevékenysége j6l megfigyelhetd. igy nemcsak a fészkelésrdl és a fiokak fejlettségi allapotarél, hanem a teriileten
lévé madarak szamardl is képet kaptunk.

A tabor ideje alatt megfogott idds és fiatal madarak aranya arra utal, hogy az allomany zéme ebben az
idészakban még nem repitette ki fidkait.

Mivel a fészeklak6 madarak fészekalja nagyrészt 4-5 tojasbdl all, abban az esetben, ha tdmegesen kirepultek
volna, a fiatal madarak szama jéval meghaladta volna az 6regekét. Hozzatartozik még ehhez, hogy a tapasztalt
idésebb madarak kevésbé kerliinek a haldba. Ezzel szemben a réten és a nadas éléhelyen koltd,- tehat a
kaszalassal érintett terlileten- fogott 10 faj 2051 egyedébdl csak 725 fiatal, és 1326 volt az idés madar.
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Csikvarsai-rét gyuriizési adatai

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Fiatal | Oreg | Fiatal |Oreg | Fiatal | Oreg | Fiatal | Oreg | Fiatal | Oreg |Fiatal | Oreg | Fiatal | Oreg | Fiatal | Oreg | Fiatal | Oreg |Fiatal | Oreg |Fiatal |Oreg

Mezei pacsirta 2 1 1

Enekes nadiposzata| 4 10 4 6 27 3 | 25| 2 |49 | 30 (104| 4 40 4 65 49 | 4 | 44 1 23

N

Foltos nadiposzata| 9 11 4 |25 |21 |47 | 70 | 80 |53 |67 |32 |29 | 7 29 | 20 | 46 | 33 | 43 [ 23 | 51 | 34 |115

Nadisarmany 1 3 18 | 19 |26 | 14 | 17 | 14 | 13 1 19 | 14 | 14 | 13 3 7 8 12 |18 | 21
Séarga billegetd | 1 2 26 | 6 23 |10 | 26 | 9 9 5 1 34 | 51 2 1 4 | 21 9
Ciganycsuk 5 2 1 13 1 1 20 | 12 2 1
Rozsdascsuk 2 4 12 9 2 1 1 1 14 | 42 2 1 1 1 4 5
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Osszesen| 14 | 24 | 35 |57 | 88 |119 | 116 |132| 79 (135 | 75 |136| 32 | 84 | 107 |229 | 38 [102 | 37 |112 | 80 |174

Ugyanezt tAmasztja ald az a tény is, hogy a tabor elsd napjaiban elészor j6forman csak a terlleten revirt tarté idés
madarakat fogtuk meg. Késébb csdkkent a szamuk, mivel megismerték a halot, és kikertlték. Az idés madarak
ivari megoszlasa is azt mutatja, hogy ebben az id6szakban a fickak még nem repultek ki. A fogott himek szama
az egész iddszak alatt majdnem kétszerese a tojékénak, ami azt jelenti, hogy sok tojo még a fészken Ul ebben
az idészakban. A tabor ideje alatt sok kotléfoltos tojét is megfogtunk.

Ivari megoszlas
Enekes nadiposzata, foltos nadiposzata, mezei pacsirta, nadisarmany, sarga billegetd, rozsdascsuk, ciganycsuk
fogéasi eredményei (1999-2009 gyUirlizési adatok alapjan, Zamolyi-medence)

s Oreg him
Oreg tojo

megfogott madarak

NN

VI15  VI17 VI19 VIL21 VIL23 VI25 VI27 VI29 VILi VIL3 VIL5  VIL7  VIL9

Az id6 elbrehaladtaval nétt a megfogott fiatalok szama is, ahogy egyre tébben replltek ki a fészkekbdl. A tabor
vége felé a megfogott fiatal madarak szama is elkezdett csdkkenni, ami azt jelzi, hogy a halok kérnyékén, a
kirepulési hely kbzelében, a szlil6kkel egyutt tartozkodd fiatal madarak nagy része is ismerte mar a halot, s ki-
kerllte azt, mas teruletrdl pedig még nem repultek oda. Ezeket a feltevéseket a kaszalasi kutatas ideje alatt
végzett egyéb madartani megfigyelések is alatamasztjak.

Ennek bizonyitasara 2009-ben egy 10 hétig tartd tdbort szerveztlink, ahol a korabban vizsgalt junius végi idésza-
kon tulmenden augusztus 30-ig vizsgaltuk a megfogott madarak fajat, korat, témegeét, esetleges kotldfoltjat, és
egyéb tényezoket, melybdl a fészkelés, kirepllés idejére lehet kdvetkeztetni.

A testtdbmeg ndvekedésébdl és a tollazat fejlettségi allapotabol medfigyeltik, hogy julius kdzepétdl folyamatosan
nétt a testtdmeg- és a zsirtartalék értéke a fiatal és idés madaraknadl is, ami jelzi egyrészt, hogy a fiatalok a fészek-
bdl kirepllve javitjak kondicidjukat, illetve, hogy a szlUl6k mar nem taplaljak a fikakat, igy a taplalékbdl tartalékot
tudnak képezni.
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A tollazat allapotabdl azt is megallapitottuk, hogy ebben az idészakban még kizarélag az itt kdlté madarakat fog-

g
tuk, nem pedig vonuldkat, kdborlokat, hiszen a frissen kirepult madarak révid, fejletlen tollaikkal sokszor még alig %
tudnak repulni, szlleikkel a fészek kdzelében taplalkoznak. Tobbszor eléfordult, hogy az egész csalad a haléba %
kerult. N
g

Fészkelés kezdete =

Enekes nadiposzata, foltos nadiposzata, mezei pacsirta, nadisarmany, sarga billegetd, rozsdascsuk, ciganycsuk Q’\J)

fogési eredményei (1999-2009 gyuir(izési adatok alapjan, Z&molyi-medence)

— fES7ZKelés kezdete

fészkelésbe kezdett madarak szama

V.3 V.5 V.7 V.9 Vi1 V.13 V.15 V.17 V.19 V.21 V.25 V.27

Fiatalok és 6regek megoszlasa
Enekes nadiposzata, foltos nadiposzata, mezei pacsirta, nadisarmany, sarga billegetd, rozsdascsuk, ciganycsuk
fogasi eredményei (1999-2009 gyUirlizési adatok alapjan, Z&molyi-medence)

VI.15 VI17 VI19 VI21 VI23 VI25 VI.27 VI.29 Vi1 VIL3 VILS VIL7 VIL9 VIL11 VIL13 VIL15

Oreg madarak %-a
M Fiatal madarak %-a

A vizsgdlatok alapjan megallapitottuk, hogy szinte naprél napra nétt a fogott madarak szama, és ezen beldl
emelkedett a fiatal egyedek aranya. 11 év adatai alapjan a junius végi idészakban junius 27-én éri el a fogott 6reg
madarak szamat a fiataloké. 2009-ben ez junius 25-én tortént, majd julius elsejétdl haladta meg folyamatosan a
fogott fiatal madarak szama az éregekét. A kirepUllés kulminacids pontja julius 14-én volt, ekkor 130 fiatal és 48
idés madarat fogtunk.

Mindezek alapjdn kijelenthetjiik, hogy a f6 fészkelési id6szak vége felé€ (jinius

vége) egy adott teriileten minél kevesebb a fogott réti és nddi él6helyhez

kotodé fiatal maddr az 6regekhez képest, anndl kevesebb fészekbél repiiltek
még ki a fiatalok. Tehdt az ilyenkor tervezett él6helykezelés az ott €l6
madarak témegeit fogja elpusztitani. Amikor a fogott fiatal madarak ardnya
tartosan és jelentésen meghaladja az 6regekét, akkor mdr nem veszélyezteti
Oket tomegesen a teriilet kaszdldsa, kezelése.
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A kasza/as kezc/esenek meghatarozasa
tqasgyuﬂemenyek adata/ alapjdn

A kaszalassal kapcsolatos vizsgéalatok nagy része egy terllethez, a csakvari Csikvarsai-réthez kotédott,
ezért elvégeztlink egy kontrollvizsgalatot is, ahol két nagy tojasgyudjtemény (Németh Marton, valamint
Povéazsai Janos, Povazsai Sandor, és Povazsai Laszlo féle) fészekaljainak gyUjtési datumabdl kdvetkeztet-
tink az adott faj fészkelésének kezdetére. A két gyljtemény fészekaljai az orszag legkulénbdzébb
terlleteirdl szarmaznak, igy az azokrol szarmazé adatok jOl leképezik a fészkelés kezdetének terileti
eltéréseit, és abbodl egy orszagos kézépnapot allapithatunk meg. A Németh Marton-féle gydjteményben
még a tojasok kotlottsagi fokat is jelezték, igy azokbdl teljes pontossaggal kovetkeztethettiink a fészkelés
kezdbnapjara. A két gyljteményben az alabbi madarfajok fészekaljai szerepelnek:

i1 énekes nadiposzata
foltos nadiposzata
mezei pacsirta
blubos pacsirta
parlagi pityer
furj
fogoly
facan
réti tics6kmadar
sarga billegeté
sordély
rozsdas csalancsucs
cigany csalancsucs
Osszesen:
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Fészkelés kezdete a tojasgyiijtemény adataibdl

fészekhagyé madarak

talalt fészekaljak szama

kaszalas

)2

M fészekhagyd

25 130 N5 N10 V15 V20 V25 V30 V5 V10 Vi15 V20 V25 V30 V.05 VI.10 VI.15 VI.20 VI.25 V.30 VILOS VIL10 VIL15 V20 VIL25 VIL30 fogoly

Fészkelés kezdete a tojasgyiijtemény adataibol

fészeklaké madarak

talalt fészekaljak szama

I“‘lh“

[ fészeklakd

25 M30 V5 N10 V15 M20 V25 V30 V5 V10 V15 V20 V25 V30 VI05 VI.10 VI.15 VI20 VI25 V.30 VILOS VAL10 VIL15 VIL20 VII25 VIL30 bubos pacsirta

A gyUjteményekbdl kdvetkeztetett fészkelési kezdénapokat 5 napos csoportokba rendezve a Csikvarsai-réten
végzett vizsgalatokhoz képest 6t-tiz nappal korabbi idépontokat kaptunk. Ezt részben magyarazza az a tény,
hogy a megfigyelések és a madarasztabor adatainak nagy része a Csikvarsai-rétrél szarmazik, amely egy jégkor-
szaki maradvanyterulet, s igy a mikroklima miatt a ndvényzet fejlédése és vele egyltt a madarak fészkelése is

késdbbre tolddik.

A kaszdldsi idépont meghatdrozdsdnak mindhdrom maodszerével sikeriilt bi-
zonyitanunk annak a tobbéves gyakorlatnak a helyességét, miszerint a
szdraz éléhelyeken a junius 15, a nedves éléhelyeken a julius 10. utdni
idépontban végzett kaszdlds az egyik legjobb id6szak a madarak védelme
szempontjdbdl. A gyepteriiletek foldon fészkel6 madarainak f6 fészkelési
ideje mdjus-juniusra esik, ezért még a mdsod-, illetve potkoltésbél kikelo
fiokdk is tudnak mdr tébbnyire repiilni julius mdsodik felére, tehdt a kaszdlds
dllomdny-szinten nem okoz szdmottevé kdrt.

A madarak jelenléte, eltiinése kivdloan jelzi egy térség novényzetének, és
ebbél adédéan az dllatvildgdnak is a fenolégiai dllapotdt. Osszességében
megdllapithatjuk, hogy a kaszdldsokra gazdasdgi és természetvédelmiszem-
pontbol is teljesen optimdlis id6pontot nem lehet megadllapitani, de meg lehet
hatdrozni a madarak fészkelésének f6 idészakat.

A meghatdrozott tényezék figyelembe vételével teljesitheték a termé-
szetkimél6 kaszdlds legfobb feltételei, miszerint a gazddlkoddsunk nem egyes
fajok populdcioit, hanem egyedeit veszélyezteti csak.
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Ez tulajdonképpen nem jelent jelentds korlatozast, hiszen az aldbbi tablazatban feltlintetett datumokbdl is jol
lathatd, hogy Csakvaron, a Csikvarsai-réten hasonl6 id8szakban kezd6dott hagyomanyosan a kaszalas régen,
a 60-as években és az elmult években. A 70-es évektdl 1999-ig junius 5 és 15 kdz6tt kezdddtek a kaszalasok.
2000-t4l julius eleje és vége kdzott valtozo iddben.

1960 1961 |1962 | 1963 (1964 [1965 |1966 |1967 | 1968 | 1969
06.18. 06.,26. 06.17.| 06.30.| 06.03.| 06.29. 05.30. | nagy 06.28.
utan szarazsag
2004 2005 2006 2007 2008
06.12. 06.18. 06.29. 06.19. 06.24

Az allatvilag szempontjabol az egyik leghatékonyabb védelem a késdi kaszalas. Ugyanakkor gazdalkodoi szem-
szO6gbdl, valamint a kdvetkezd év éléhelyteremtd intézkedéseinek szempontjabdl nézve a tul késdi kaszalas sem
Jjo. A julius-augusztusi szarazsagban a fi mar nem tud ugy sarjadni 6szig, hogy 8szi-téli buvdhelyet, illetve
avas dllomanya tavaszi fészkelShelyet jelentsen a kbvetkezd évben itt kbltd fajoknak. A tUl késdi kaszalas varhatd
eredménye a kodvetkez6 évben, hogy csak azok a késbbb koéltd fajok jelennek meg a terlileten fészkeldként,
amelyek mar a kizoldult stir(i éléhelyhez kétédnek, nem pedig az el6zd évrél megmaradt avas névényzethez.
Szamolnunk kell azzal a ténnyel is, hogy a julius kézepén még kaszalatlan teriiletekre témegesen érkezhetnek a
mashol kikaszalt madarak (flirj, haris, énekes madarak) sarjukéltésre. Ez egyes, f6leg arvizes években tdbmeges
lehet. Emiatt nehéz az évente valtakoz6 optimumot megtalalni.

Mindezek utan vizsgaljuk meg e megallapitdsokat a legtdbbszér hangoztatott ellenérv: a terlleten folytatott

gazdalkodasi tevékenység, a betakarithaté széna mennyiségének és minéségének szempontjabdl is.

A kaszdlds optimadlis idépontjdnak meghatdrozdsa a
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takarmdny mennyisége és mindsége alapjan

Egy éléhely ndvény- és allatvilaga egymassal szoros 6sszefliiggésben fejlédik. Emiatt az allatvilag bizonyos
mértékig alkalmazkodott a nyilt éléhelyeken térténé hagyomanyos gazdalkodasi tevékenység ritmusahoz. A ter-
mészetkiméld gyepgazdalkodas szempontjaival csak a felgyorsult technoldgia éléhelyatalakité hatasait
kell kivédeniink, mérsékelniink. Ne feledjiik azonban ebben az esetben sem a természetkiméld
gyepgazdalkodas alapelveit, és az élélények természetes életformabeli védekezd stratégiainak mérséklé
hatasait sem.

A széna mindségét dontéen a kaszalas idépontja és az iddjarasi tényezok hatarozzak meg, hiszen a névény ko-
raval egyUtt valtozik a mindsége, és igy a taplaléértéke is. Az iddjarasi viszonyok pedig a munka menetére s ezen
keresztll a minéségre gyakorolnak hatast. Minél fiatalabb a névény, annal nagyobb a taplaléanyag-, féleg a fe-
hérje- és asvanyianyag- tartalma egységnyi mennyiség szarazanyagban, s minél jobban kdzeledik az éréshez,
annal inkabb nd a nyersrost. Az optimum a vezérndvény viragzasanak kezdetére esik. Ez pedig az elsd kaszalas
idején két hétre korlatozodik. Nagyon nagy a kllénbség azonban egy természetes, fajgazdag, valamint a par faj-
bol alld mesterséges gyeprol betakaritott takarmany beltartalmi értékében. A természetes gyepek szénatermése
esetében nem egy-két fajbdl allé zoldtomegrdl beszélhetlink, hanem idében egymast meghatarozott sorrendben
kovetd ndvénytarsulasok valtakozasarél. Ez esetben a gazdalkodasi, természetvédelmi valamint a mennyiségi és
mindségi dsszefiiggéseknek tébb optimuma is mérhetd, mivel az egymas utani aspektusok névényei, az
id6jarasi kortlményeknek megfeleléen jelentés atmeneteket, javuld, rosszabbodd beltartalmi értékeket pro-
dukalhatnak. Tapasztalataink szerint az nedves rétek nyari pillangds6zdne jelentdsen ellensulyozza a kései be-
takaritasbol adédd minéségcsdkkenést, és noveli a takarmany tomegét is.

Mindezek bizonyitasara, 2010-ben a Csikvarsai-réten hozamvizsgalatot végeztiink 6t kiilénbdzé gyeptarsulasban.
A kisérlet célja az volt, hogy az optimalis kaszalasi idét meghatarozzuk az adott évjaratban.

Ehhez a 2010-es év eddigi iddjarasat is fontos szem el6tt tartanunk. A tél sok csapadékot hozott, tavaszra a ta-
lajok jé vizhaztartassal rendelkeztek. Szokatlan volt (az elmult évekhez képest), hogy marciusban még hé bori-
totta a tajat. Majd a tavasz elsé napjaiban az orszag nagy részét arviz és belviz sujtotta (melyet a hirtelen
hoolvadasok, majd a szokatlanul sok tavaszi csapadék okozott. Majd ezt kdvetéen a nyar is csapadékosan
kezd6dott, szaraz idészak nem nagyon volt egészen julius kdzepéig. Julius hdbnapban megérkezett az igazi nyari
hdéség, sokszor 30 C° feletti hémérséklettel.



Kisérletlinkhoz 6t kilonb6zé gyeptarsulast jeloltink ki, és a 2010-es év tavaszi és nyari hénapjaiban dssze-
sen 6 alkalommal vettlink mintat az adott terlileteken (kivéve a 2., 3. és 4. terlletet, hiszen a masodik mintavé-

tel idején a szélséséges iddjaras miatt nem tudtuk megkdzeliteni). A mintavétel eredményét mindegyik
tarsulasban 4 random modon vett minta atlaga adja. A minta egy negyed négyzetméteres terlletrdl, atlag-
ban 5-8 cm-es tarld hagyasaval lenyirt ndvényzet, melyet zélden régtdn a helyszinen, illetve 4-5 napos szaritas
utan mértink le. A két mérés eredményébdl szamitottuk ki az egységnyi (1 ha) terlletre jutd atlaghozamot.

A klldnbsen vizes évjarat hatasara a legtobb terllet az elsé mintavétel idején még vizboritas alatt allt. Ezért a
vizboritas valtozasat is nyomon kovettik. Majus 21-én az 1., a 2. és a 4. mintateriletet boritotta viz 21, 5, illetve
29 cm-es magassagig. Junius 10-ére (3. mintavétel) a vizboritas csékkenése mar lathaté volt, ekkor mar csak az
elsd és a 4. mintatertleten allt viz: 15 és 17 cm. Juliusra a terliletek kiszaradtak, kivételt ez aldl a csetkakas terdlet
jelentett, ahol a vizboritas még ekkor is 10-14 cm volt.

A mintavételek soran figyelemmel kisértiik a névényallomany valtozasokat is. igy megfigyelhettiik az egymas
utan kovetkezd aspektusokat. Legnagyobb valtozast a névényallomanyban janius elején tapasztaltunk, amikor
az 1. és 4. mintaterlleteken megjelent a tarackos tippan, a 2. mintaterlleten pedig ekkor jelentek meg az aproé-
csenkeszek (veresnadrag csenkesz elsésorban).

Az 5. mintavétel idejére (julius 8.) az 1. mintaterlileten meghatarozo lett a sés jelenléte is. A 3. ndvénytarsulas-
ban szintén ekkor jelent meg a vérds csenkesz.

Az elézbekben felsorolt adatok fontosak a hozam alakulasanak megértéséhez. Az eredményeinket bemutaté 5
diagram a hozamok alakulasat mutatja egységnyi terlletre vetitve. Ezekbdl kdnnyen meghatarozhat6 az optimalis
kaszalasi id6 (a betakaritott széna mennyiségének értelmében) minden egyes gyeptarsulasban.

1. mintateriilet

A Nagyto-réten talalhatoé ecsetpazsitos tarsulas.
Az 1. mintater(let abrajan lathatd, hogy a 4. minta-
vételi idépontig nem tortént jelentds hozam-
nodvekedés a gyepen. Ekkor viszont 2 hét alatt tobb,
mint dupldjara nétt a betakarithaté széna mennyisé-

ge, és az utolsé mintavétel idejére elérte a 7,5 t/ha-t.
A bekovetkezett hozamnodvekedés egyrészt a
vizboritas csdkkenésének, majd eltlinésének tulaj-
I | donithatd, de a jelentés tdmegndvekedést a ta-

Az 1. mintaterilet hozamanak alakulasa

rackos tippan megjelenése okozta. llyen ecsetpa-
zsitos terlleten tehat, ha a koran viragzé ecset-
pazsitot nem sikerll idében lekaszalni, akkor
érdemes kivarni a kovetkezé aszpektus megje-
lenését. Adott esetben a kaszalas optimalis id6-
2010.05.21. 2010.06.01. 2010.06.10. 2010.06.24. 2010.07.08. 2010.07.21. pontja jl:lniUS végére, jl:I"US elejére tehetd. Ennél
mintavétel idépontja tovabb azonban nem érdemes hlzni a betakaritas
idépontjat, mert ekkor mar a masodik vezérnévény
(tippan) is elviragzik (eléregszik), ami rontja a takar-
A 2. mintateriilet hozamanak alakulasa many minéségét és emészthetsegét.

2. mintateriilet

Szintén a Nagyto-réten talalhaté nadképd
csenkesz vezérnévényli tarsulas.

Az ecsetpazsit itt is nagy aranyban van jelen,
valamint gyepalkoté flféle még a réti perje is.

A diagrammrdl leolvashato, hogy itt szintén a junius
végi felmelegedés hozta meg az attérést, ekkor itt
is megugrott a hozam. Ezt az aprécsenkeszek
I I junius eleji megjelenése, valamint a vizboritas

eltlinése okozta. Viszont mivel itt tobb valtozas nem
kovetkezett be a névényallomany dsszetételében,
ezért ezen a nadképl csenkeszes, ecsetpazsitos
tarsulason nem hoz gazdasagi hasznot a késdbbi

2010.05.21. 2010.06.10. 2010.06.24. 2010.07.08. 2010.07.21. betakaritas. Itt a kaszalas optimélis idc'Spontja az
mintavétel idépontja ecsetpdzsit virdgzasa utanra, junius 25-30. kdzé
tehetd.

. z6ld tomeg (t/ha)

széna tomeg (t/ha)

V. A termeszetkiméld kaszalas .
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lévé fifélék a kovetkezdk: francia perje, ecset-
pazsit, réti perje. Ezeken kivll szamos kisérd faj
van jelen a tarsulasban, tdbbek kdzt megtalalhatéd
a kakascimer, komlds lucerna, aprocsenkesz
fajok, csomés ebir, cickafark, vords here, valamint
egy-két tével megjelenik az oroszlanfog, lednek-
és bukkonyfajok is.

3. mintaterdlet A 3. mintateriilet hozamanak alakulasa
A 3. mintaterUlet esetében is ugyanez a tendencia
figyelheté meg. Junius végén hirtelen megugras

A 2. mintateriilet el6tti parton talalhato.

Egy arok melletti feltoltott tertletrdl van sz6, mely

par cm-mel magasabban fekszik, mint a rét tdbbi

része. Az itt talalhatd gyeptarsulas mar tdbb

jellemzé névénybdl all, a jelentds aranyban jelen-

mutatkozik a tdmegben, viszont utana a gyepal- ‘ |
Iomény gyors 6regedésnek indul. Ezeért ”yen 2010.05.21. 2010.06.10. 2010.06.24. 2010.07.08. 2010.07.21.
feltoltott, arokparti terlleteken és nagy fajdiver-
zitasl gyepekben junius végén optimalis a
kaszalas.

mintavétel idépontja

4. mintateriilet A 4. mintateriilet hozamanak alakulasa

Egy alacsonyabb fekvésti, magasabb talajvizallasu terdilet,

melyen tipikus csetkakas rét talalhato.

Itt a csetkakan kivil a tavaszi gyepéallomanyban par té ecset-
pazsitot, illetve réti boglarkat figyeltiink meg. A viz vissza-
huzddasaval késébb megjelent a tarackos tippan, mely a nyari
hénapok alatt atvette a vezérndvény szerepét a tarsulasban.
A 4. terlleten a vizsgalt idészak végéig megmaradt a
vizboritas. Ezek a csetkakas rétek viszont nemcsak a vizesebb
évjaratokban kapnak vizboritast. Csetkékas, magasfiives
névényallomanyok a természetben ott jelennek meg, ahol
egyébként is, minden évben a tavaszi idészakban, a vegeta-
cids id6 kezdetén atmenetileg vizzel boritott a tertlet. Ezért
ilyen terlileteken nemcsak az aspektusok valtakozasai okoz-
nak jelentés valtozast a hozamban, hanem a vizboritas
fokozatos csdkkenésével is ndvekszik a betakarithatd tdmeg.

2010.05.21. 2010.06.10. 2010.06.24. 2010.07.08. 2010.07.21.

mintavétel idépontja

Mivel itt a mintavételek soran csak a viz feletti részt tudtuk megmérni, ezért az egységnyi terlletre vetitett hozamok
nem felelnek meg a valds, tényleges hozamnak. Azonban a vizzel boritott terliletek gépi kaszalasa nem lehetséges,
igy itt az egyetlen megoldas a viz visszahlz6dasanak megvarasa, mely adott esetben ez augusztus elejére teheto.
A diagrammon viszont lathatd, hogy a folyamatos vizborités valtozasa miatt késébb megjelend értékes fiifélék még
ilyenkor is adnak 4,5 t szénahozamot.

csenkeszek (réti és vords), valamint a csomoés
ebir.

Az 5. tarsulasban a természetes kaszalorétek ve-
getacids valtozasi jol lathatoak. Novényosszetétel-
ben itt a vegetacios periédus alatt nem kévetkezik
be valtozas, igy a betakaritas optimalis idépontjat
az értékes takarmanyfivek viragzasa hatarozza
meg. Mivel anyaszéna betakaritdsakor a gyepet
a vezérndvény bimbds allapotaban, viragzas

5. mintatertilet Az 5. mintateriilet hozaméanak alakulasa
kezdetén kell lekaszalni, ezért ezt a tarsulast a
legjobb junius kézepén betakaritani. Hasonldan j6

Csikdakol.
hozamu gyepeken sarjliszéna betakaritasara is ‘ | ‘ | ‘ ‘

Franciaperjés gyeptarsulds, amelyben a vezér-
névényen kivil nagy ardnyban vannak jelen a

van Iehetc’Sség, jl:I"US végén, augusztus elején. 2010.05.21. 2010.06.01. 2010.06.10. 2010.06.24. 2010.07.08. 2010.07.21.
mintavétel idépontja

Ha az el6zd fejezetek grafikonjait és a mennyiségi mindségi dsszefliggéseket abrazoljuk, B 2o0 tomeg (/ha)
vilagosan latszik, hogy a betakaritas pusztitd vagy természetkiméld jellege csak egy-két napon
mulik és legtdbbszdr nincs is a betakaritott széna szempontjabdl nagy mennyiségi, vagy
mindségi kildnbség.

Ne feledjik azonban, hogy ezen adatokban évenként, tajegységenként és éléhelytipusonként
jelentds eltérés lehetséges.

széna témeg (t/ha)
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Fokozott figyelem a munkavégzés sordn

A kaszalas soran az egyik legfontosabb tényezé a munkat végzé személyzet ismeretanyaga, és
viszonyulasa az ottani élévilaghoz, mivel szinte minden e kényvben ismertetett intézkedés sikere ettdl fiigg.
A kutatasban részt vevd szervezeteknél dolgozé traktorosok gyakorlati természetvédelmi oktatasban részesul-
tek, melynek alkalmazasat a munkavégzésik soran folyamatosan ellendriztik. A kordbban megszerezett is-
meretek, tapasztalatok alapjan meghataroztuk szamukra azokat az idészakokat és terlleteket, amikor és ahol
munkajukat nagyobb odafigyeléssel kell végezni. Ehhez tartozik az is, hogy fiatal madarak észlelése esetén a
gépkezeld a traktorbol kiszall, és a terlletet alaposan atvizsgalja, majd a megtalalt fészket korbekaszalja, a
fiokakat biztonsagos helyre helyezi. Munkakori kotelességeik kozé tartozik az is, hogy figyeljék a madarak
mozgasat, és tapasztalataikat a munkanaplé hatoldalan levé tablazatban régzitsék. Az altaluk szolgaltatott,
munkavégzés soran tapasztalt adatok nagy jelentdségliek a kutatas eredményeinek feldolgozasa szempont-
jabol. Megfigyeléseik értékét tovabb ndveli, hogy 6k szamolhatnak be leghitelesebben a minden traktorra
felszerelt lancfliggényds vadriasztéd ka-
széalas folyaman tapasztalt hatasardl, az
allatok mozgasarol, viselkedésérdl, az
alkalmazott technolégia alkalmassa-
garél. A gépkezeld8k premizalasa
munkavégzésik soran elsésorban nem
a terlletnagysag alapjan torténik,
hanem a menetlevél hatoldalan vezetett
természeti érték felismerése, és a latottak
feliegyzése alapjan. A lancfliggdnyos
vadriasztd altal felzavart allatok ész-
lelési helyét a traktorbdl kiszallva ellen-
6rzik. Bar igy a terliletnagysag szem-
pontjabdl csdkkent a munkaidd
kihasznaltsaga, viszont megoévhatjuk
természeti értékeinket, és specidlis ada-
tok birtokaba juthatunk. Ennek készdn-
hetéen a lancfliggdnyos vadriaszto eldtt
észlelt 5739 allat kdzll csak 70 példany
(1,2 %) sérllt meg, 312 példanyt
(5,5%) pedig a gépkezel6k mentettek ki
a kasza eldl.
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Munkafolyamatok szervezése

@ A munkafolyamatok szervezésénél kijelenthetjiik azt,
hogy éjjel semmiféle munkdt nem szabad végezni!

Hagyomanyosan a nagy szarazsagban a j6 mindségl gyep- és lucernaszénat éjszaka gy(jtotték, rendsodroztak
Ossze, hogy az éjszakai para és harmat miatt ne peregjen a takarmany levele a munka soran. Ez azért volt veszé-
lyes, mert az allatok nagy része ilyenkor nem aktiv, s emiatt joval tdbb pusztul el, mint nappal. A nagy terileten
végzett kaszalasnal a fiatal madarak egy része a buvdsavokban és a rendek alatt bujik meg sokszor még nap-
pal is, és az id6s madarak is tdmegesen talalnak itt menedéket éjszaka. A Zamolyi-medencében végzett kutatas
soran 2003-ban 18 pldany pacsirta kertilt el6 a rendekbdl. 2004-ben 26 flirjet és 8 facant kellett a lekaszalt terdiletrdl
a rend aldl kimenteni. 2005-ben 50 pld., 2006-ban 16 pld. rend ala elbujt pacsirtafiokardl van megfigyelésiink.
Egy alkalommal este egy 500 m szakaszon 8 pacsirta replilt fel a rendek aldl, odébb pedig egy 1 km-es szakas-
zon 18. Igy az éjszakai munkavégzést egyszer s mindenkorra megsztintettiik.

reggeli ordkban végezni, amikor a madarak mdr aktivak, és igy a munka nem
jelent veszélyt szamukra.

u Mindezek alapjdn a lucernaszéna estén a rendkezelést célszerii a hajnali,

A kaszalas modszerei kozott nemcsak az idobeli és a térbeli litemezésnek van szerepe, hanem annak is, hogy
tébb gép alkalmazasa esetén a meglevé gépkapacitast hogyan csoportositjuk egy vagy tobb teriiletre egyide-

| juleg.

A hagyomanyos csaladi gazdasagokban a munkavégzést jorészt ugyanaz a személy végzi, ugyanazzal az
erégéppel, az eszkdzOket a munkafolyamatoknak és az iddjarasnak megfeleléen valtogatva, igy az lassan [rw.
torténik, van idd az élélényeknek a menekulésre. Mas a helyzet azonban a nagyobb terlletet érint koncent-
réltabb munkavégzésnél. A kutatdsok megkezdéséig ugy gondoltuk, hogy nem jé, hogy egy munkateruleten,
legalabb 500 m hosszu fogas esetén tdbb traktor dolgozik egydtt, mivel igy ,tul gyorsan-térténik minden”, s az
allatok a tébb gép gyorsabb munkaja kdvetkeztében lerévidiilt idé alatt nem tudnak elmenekiilni. Megfigyeléseink

nem ezt igazoltak. i

Traktorban Ulve figyeltik a madarak mozgasat, és azt tapasztaltuk, hogy az allatoj< kozul le kevesbe akis das
6zek, a harisok, a facanok, és a flrjek hagyjak el a terlletiket rejtézkodd eletstraté mﬁk |a'¢‘Ezek atok
inkabb csak elfutottak par métert a fi kdzott, majd a traktor elhaladtaval |smet feszekre vagy m gszok
helylkre igyekeztek vissza. Szamukra nagyon fontos a folyamatos rejt6zés.



Tobb alkalommal megfigyeltuk, hogy
a furj a traktor kozeledtére kiszaladt a
mar lekaszalt részre, majd amikor a
gép elhaladt, visszaszaladt, és elbuit
a fli kozé. igy természetesen né a
kaszaval torténd talalkozasoknak a
szama, és ezzel egyditt né a sériilés-

nek, vagy a pusztulasnak az esélye is.

V. A terméeszetkimélo kaszalas .

Ezt nagyon jol példazta az egyik meg-
hagyott buvdésav kora reggeli vizsgalata.
Csengdkkel felszerelt zsindrral ,huztuk le” a
meghagyott savot, melyet ezutan régtdn
elkezdtek kaszalni. A csengdkkel lehtizott 50 m?-es
tertiletrél, ahol korabban 5 ember mozgott, a traktor
hangjara 3 fiirj reppent fel. Egy masik alkalommal, amikor a
meghagyott buvésavot lancfliiggénnyel huztunk le, a savban lapuld
fiirj csak akkor replilt fel, mikor a lanc mégétt haladé munkatarsunk ,ralépett”. Ugyanilyen eset tbbszor tértént a
buvésavokban meglapult 8zekkel is, sét volt olyan is, amikor még a lancfiiggényt is elhizta a kutatok kezébdl.

Nagy egybefiiggé teriiletek kaszdldsa esetén, a kordbbi, lassu, szakaszos
munkavégzéssel (egy-két traktor egyiitt) szemben, jobb, ha a teriileten egy u
kiszdmithato sebességili, folyamatos munkavégzés torténik, a teriilet
nagysdga alapjdn lehetéség szerint tébb traktorral. igy a teriileten folya-
matosan nyugtalanitott dllatok a traktor hangjdnak és mozgdsdnak
hatdsdra véglegesen elhtizédnak nyugodtabb helyre, vagy az erre a célra
meghagyott buvdosdvba, és nem Ujra és ujra elrejtézve, csak a végsé

pillanatban ugranak fel, tobbszor is veszélyeztetve életiiket.
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A kaszdlds térbeli menete

A korabbi szempontok teljesiilésén tuimenden a kaszalas térbeli menete is meghatarozd fontossagu tényezé.
A Pro Vértes Kdzalapitvany természetgazdalkodasi agazatanak keretében évek 6ta a napjainkban megszokott
gyakorlattél eltéréen, a természetvédelmi szempontbél frekventalt részeket kihagyja a kaszalasbol, a kezelt
terlileteken pedig kiszorité kaszalasi médot alkalmaz meghagyott buvésavokkal.

FREKVENTALT TERULETEK KIHAGYASA

A folyamatos megfigyelések, tapasztalatok és a kaszalas elétti felmérések alapjan kijeldlhetdk a tertletliinkén
azok a részek, amelyek id8szakosan vagy végleg kimaradnak a kaszalasbol. llyenek lehetnek példaul kildnbdzé
allat-, és novényfajok tdmeges eléfordulasi- vagy szaporoddhelyei, vagy a kutatasok soran feltart fészkek,
fibkas csaladok buvoéhelyei. A fokozottan védett madarfajok (tizok, hamvas rétinéja, haris) fészkeléhelyei és
védett ndvények termdhelyei a fidkak kireplléséig vagy a magérlelésig kell, hogy kimaradjanak a kaszalasbél.
E terUletek helye mar nagyrészt tapasztalatok alapjan a kaszalas megkezdése elétt ismert, igy ott gy kell kijeldIni
a kaszalandé terlletet, hogy lehetbleg e részek egybeessenek a tervezett blivosavokkal.

Megtalalt, majd kérbekaszalt fiirj fészek a Zamolyi-medencében
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Ezt a modszert leginkabb a madarak, kétéltlek és az aprévad védelmére dolgoztuk ki. A kaszalandé terlletet
képzeletben fogasokra osztjuk. Egy fogas egy 50-100 m széles, és legaldbb 500 m hosszu terllet, melyet a
terlleti adottsagoknak megfeleléen mddositani lehet. A kaszalé gép a képzeletben kijeldlt nagyobb fogas
kbézepébe belevag egy savot, majd kdzvetlen maga mellé fordul vissza, és ezt folytatja egészen a meghagyanddé
buvdsavok széléig. A fogasokat ugy tervezzik meg, hogy a buvésavok arkok, csatornak, utak, fasorok mellé
keriljenek, amerre az allatok amugy is szivesen menekuinek. A rejt6zkédé életformaju allatok szamara ez a
tervezett térhalé rendkiviil fontos! Ahol nincsen tereptargy, ott 50-100 m szélességu fogasokat kell kijel®Ini,
mivel messzebbre nem nagyon szorithatok az allatok, és Uzemszervezési szempontbdl ezen fellil mar nagyon
sok lenne a munkavégzés nélklli Uresjarat a fogasok végén. Természetesen amennyiben kisebb egységet
kaszalunk, a fogasokat Ugy tervezziik meg, hogy az egyben a terlletlink széle, mezsgyéje is legyen. Fasorokkal,
utakkal korulvett terlletnél ezek legyenek a fogasok szélei, melyek egyben megmaradd buvésavokként szol-
galnak.

A kiszorité kaszalasnak az a Iényege, hogy a traktorok a fogas kozepérdl kifelé torténé haladasanak folytan az
allatok végig labon allé ndévényzetben rejtézkddve tudnak kaszalatlan részek felé haladni, ahol elébb utébb
blvédsavba, vagy nem kaszalt részre jutnak.

Ezért nem szabad a kezdésnél kérbekaszdlni a
teriiletet.

~ - - -y vf:'j ,:w'- o — -— -
., Tikkaszto melegben, gyongyozo homlokkal megdll a magyar kaszds, a kinek a vildgon sehol sincsen

pdrja; elobb letorli homlokdrol az izzadsdgot, aztdn letiizi a kasza nyelét, kiveszi tokjdabol a}énk(')'vet
és elkezdi a fenést; erre a hangra mintha felelne, mintha versenyre kellne a surgyé maddr; nagy buzgon
hallatja buzgo énekét, mig a haris alig pdr lépésnyire bujkdl a magas fiiben és folyton hallatja ,, két-
két—kés-kés”-szeril szavdt. Ha kozel van a kaszdlo széle, ekkor a kaszdsok sora osszenéz, aztdn ket-
t0z0tt erdvel és szaporasdggal vdg be a fiibe, a sorvezetd pedig elkidltja magdt: szoritsd a harist!
Mert az az iigyesen bujkdlo, jol futo maddr, a meddig fiive van, nem kél am szdrnyra; de a mikor a
kaszdsok sora eldtt mindig keskenyebbé vdlik a fiives pdszta, szorul a haris kapczdja és utovégre is td-
molygo- imbolygo ropiiléssel szdrnyra kap; a ki pedig eldszor ldtja, elkurjantja magdt és a sor arzca

folderiil. Mert a haris kiszoruldsa a nehéz munka végét is jelenti.

Ekkor az emberek folmarkolnak egy marék fiivet, végig torlik a kasza pengéjét és aztdn megfalatoznak. A kinek
csalddja van, elvon a szdjdtol egy-két falat kenyeret, hogy hazavihesse apro cselédjének, mint ,,maddrldtta kenyeret” Jo szivre mutato

' §26p szokds dm ez!” (Herman Ott6: A madarak hasznarol és karardl)
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Ez a Herman Otté tollabdl szarmazé szép idézet hangulatosan irja le e faradtsagos munka apré térténéseit,
ugyanakkor tudomanyos pontossaggal jelzi a haris legjellemzébb tulajdonsagat, az utolsé pillanatig tartd buj-
kalast lapulast. Sajnos ma pont e tulajdonsag a legnagyobb veszélyforras a haris allomany szamara. A gyorsan
haladé traktorok eldl a fiokas csalad a nagy fuben nem tud elmenekdilni, igy sokszor esnek aldozatul a fészkek
és kis fiokak egyarant. Sajnos ez nalunk is megtortént a legnagyobb odafigyelés mellett is. A kaszalas soran és
utana is tapasztaltuk, hogy a flrjek (6 egyed + 5 csalad) és harisok (10 egyed + 5 csalad) az augusztusi kaszala-
soknal fi6kaikkal a buvdsavokba tudtak menekilni. 2010-ben pedig mintha csak Herman Ott6 irdsa valt volna
valéra. Lucerna augusztus végi kaszalasakor tobbszdr ugrasztottunk fel harist, mely a kaszalatlan részbe szallt
at, a végén pedig az utolsd négyzetméterekbdl felriasztva, kicsit odébb roppenve a lekaszalt rend ala bujva kere-
sett menedéket. Ezt korabban furjeknél és pacsirtaknal is tapasztaltuk.

A traktort kisérve 400 m-en kb. 600 menekuilé allatbdl (egyenesszarnyiak, békak) 3 allat a lekaszalt rész felé probalt
meneklilni, a tobbi a kaszalatlan rész felé mozdult.
Egy masik felmérés a nagyobb termetli egyenesszarnylakat vizsgalta 1km —es szakaszokon:

Felmérés Eszlelt 4llat |Kaszalatlan felé| Kasza elé Lekaszaltra
1. 97 pd= 100 % 46 % 36 % 8 %
2. 71 pd =100 % 78 % 14 % 8 %
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MEGHAGYOTT ,BUVOSAVOK” VIZSGALATA

Az el6z8 napi kaszalasnal meghagyott 8-10 m széles buvdsavokat reggel vizsgaltuk, kilénds tekintettel
azokra a helyekre, ahol el6z6 nap a traktorosok madarakat lattak. Csatarlancot alkotva, folyamatos el6re-
haladéassal, az erre a célra kialakitott cseng6kkel, majd leldégd lancfiiggénnyel felszerelt lancokkal, alkal-
manként kutyak segitségével zavartuk fel a megbuvé gerinces és gerinctelen allatokat még a traktor
munkajanak megkezdése el6tt. A meghagyott savok pontos elhelyezkedését, méretét GPS-szel is
rogzitettlk, igy digitalis térképeken is jol lathat6 a kirajzolddd térbeli hald. A felvett méretekbdl kisza-
molhaté a kaszalt és a labon maradt terlletek aranya, és az allatok védelme szempontjabdél betoltott
funkcioja.

A ndvényzetlakd izeltlablak mennyiségi viszonyainak felmérésére elvégeztik a flihalds mintavételt a
kaszalatlan részeken, a kaszalt terlileteken kdzvetlenll kaszalas elétt és utan, valamint a meghagyott
buvésavokban. A kaszalas hosszabb tavd, de egy vegetacios peridduson bellll megfigyelhetd hatasanak
vizsgdlatara a szezon végén, augusztus-szeptember folyaman ismét elvégeztik a standard flihalos
mintavételt. Vizsgaltuk a buvosav azonnal jelentkezd védd funkcidjat, vagyis, hogy a lekaszalt terlletrdl
valéban behuzddnak-e az ottani élélények. Vizsgaltuk tovabba ezen meghagyott savoknak a pufferolo,
kiegyenlitd, és az elhliz6d6 hatasat is, a kdvetkezd évek kaszalt és kaszalatlan él6helyeinek felmérése és
a kllénbozé fajok dkoldgiai igényei alapjan.

V. A természetkimélé kaszalas .




S
-

31

“ waw %1k }‘m

qa.

s

.
3

'l»
WA

o

"~
.

ebdahb.

v
o

- 8BpOYBPZ
£

A kisérlet kezdetén, 2004-ben Ugy gondoltuk, hogy a kaszalas befejezése utan este, éjjel a meghagyott buvésa-
vokbdl kimenekllnek az allatok mas labon allé terlletekre. Nem igy tortént!

Reggel, mielétt elkezdtek kaszalni, végigmentlink ezeken a meghagyott részeken és azt tapasztaltuk, hogy inkabb
ide huzédtak be az éllatok, ahelyett, hogy Ujabb, biztonséagosabb helyet kerestek volna maguknak. Az elsé rossz
tapasztalat az volt, amikor eqy szélesebb (20 m) meghagyott sav masnap reggeli kaszalasakor a tertiletrdl rengeteg
madar réppent Ki, és a kasza egy firjfidkat el is pusztitott. Feljegyeztiink késébb olyan esetet is, amikor a déleldtt
folyaman kihagyott savokat az esti 6rakban, 17-18 6ra koriil kezdte el lekaszalni az egyik traktor. Addigra mar vissza-
menekliltek oda a fiirjek, és 4 kis fidkat talaltunk a sziil6kkel egylitt. Ezekbdl a tapasztalatokbdl arra a
kévetkeztetetésre jutottunk, hogy, ahol lehetséges a buvdsavokat egy tervezett szegélystruktura szerint vég-
leg ott kell hagyni. Ezt természetesen csak olyan helyen lehet alkalmazni, ahol nem jelent gyomosodasi vagy
egyéb veszélyt a ndvényzet meghagyasa. Arra is talaltunk példat, hogy ahol nem volt meghagyott sav, ott a madarak
a lekaszalt rendek ala bujtak be.

A kis terlletli meghagyott savok ellen szél az - amit mas terlileten a tlzokfészkek kornyékén tapasztaltak-, hogy
ezeket a labon allo részeket a ragadozok, varjufélék, és golyak elészeretettel vizsgaljak at, s igy valésagos 6kolo-
giai csapdaként miikédnek az ott rejtézd allatok szempontjabdl. Megfigyeléseink szerint a barna rétinéjak szinte
szisztematikusan vizsgaltak at a buvédsavokat.

2005-t6l mar az el6z6 év tapasztalatai alapjan tervez-
tik meg a buvdsavok térbeli mintazatat. A terllet
természeti adottsagainak, arkoknak, vizes
foltoknak, valamint a hagyomanyos ka-
szalasi irdanyoknak megfelelden alakitottuk

ki a 10-15 m széles buvésavokat, a mint-

egy 80-100 m széles kaszalt részek

utédn. A buvésavok egymastdl meért
tavolsaga is fontos tényezd. Ezek el-
helyezkedését egy mintazat alapjan

elére meg kell tervezni. Tapaszta-

latunk szerint az altalunk alkalmazott

50-100 m széles lekaszalt rész utan

egy 5-15 m-es buvdsav meghagyasa
természetvédelmi és izemszervezési
szempontbdl is megfeleld. A megha-

gyott savok tdébbféle hatast gyakorol-

nak az élévilagra, ilyen az azonnali
véddhatas, a pufferolo, kiegyenlitd
hatas, az elhizédé hatas és a gyep-
megujité hatas.
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16 kaszalas .

Ez a kaszalas soran azonnal jelentkezd hatas, mikor a kasza el6l a véglegesen meghagyott blvdsavba tudnak

a labon all6 fliben elhizodni a megriasztott allatok. Megfigyeléseink szerint a gerinctelen és a gerinces allatok 30)
mas-mas moédon hasznaljak ki a buvosavok nyujtotta biztonsagot. §
)

Osszességében megdllapithatjuk, hogy a gyepek rejt6zkodé életstratégidju E %

dllatainak védelmében a buvésdvoknak alapveté fontossdgu szerepiik van. g

Vizsgdlatunk szerint a gerinces dllatok nagy része hosszu ideig ezekben a L

buvésdvokban maradt utdédait nevelgetve és nem huzédtak el messzebbre, i

a zavartalanabb részekre. 7 alkalommal tapasztaltuk azt, hogy a Idabon dll6
novényzetbél vagy a buvosdvbil a felzavart haris vagy fiirj a szomszéd
buvosdvba repiilt dt.

Bebizonyosodott, hogy a kaszalas soran a buvédsavoknak jelentds szerepik van a ndvényzetlaké izeltlabluak
védelmében is. Az izeltlablak f6 taxonjait is masként érinti a kaszalas. Azon izeltlablak, amelyek replilve vagy
ugralva képesek nagyobb tavolsagot leklizdeni, kivaldan reagalnak a bavésavok nyuijtotta lehetéségre. E tekin-
tetben hasonlé eredményt hozott a kaszalas el6tti és utani transzektek mentén térténd, valamint a fiihalés
felmérés, mely a buvésavok begyljté hatasat vizsgalta.

A buvoésavok azonnali véddhatasa kaszalas kaszalas utan
felmérésének eredményei - madarak elétt blavésavban
felmérések szama 261 101
felmeért teriilet nagysaga (m2) 304 146 213 268
foltos nadiposzata 100% 12,5%
fiirj 100% 73,7%
sarga billeget6é 100% 92,3%
mezei pacsirta 100% 54,2%
sordély 100% 22,1%
nadi sarmany 100% 300,0%
rozsdascsuk 100% 8,3%
foltos nadiposzata 100% 17,8%
flrj 100% 105,1%
1 hektarra sarga billegetd 100% 131,6%
atszamitva mezei pacsirta 100% 77,4%
sordély 100% 31,5%
nadi sarmany 100% 427,8%
rozsdascsuk 100% 11,9%

Buvésavok azonnali véddhatasa a kiilonb6z6 madarfajokra
70) (kaszalas el6tt = 100 %)

M kaszalas el6tt
buvosav

foltos furj sarga billegeté mezeipacsirta sordély nadisarmany rozsdascsuk
nadiposzata
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A buvoésavok azonnali védohatasa kaszalas kaszalas utan
felmérésének eredményei elétt blavésavban
felmérések szama 23 26
felmért teriilet nagysaga (m2) 164 540 177 906
egyéb rovar 100% 113,6%
lepke 100% 507,6%
szbcske 100% 1356,1%
z0ld levelibéka 100% 6,5%
egyéb rovar 100% 105,0%
1 hektérra .I.epke 100% 469,4%
4tszémitva szbcske 100% 1254,3%
z6ld levelibéka 100% 6,0%

Buvosavok azonnali véddhatasa a kiilonb6z6 izeltlabuakra,
kétéltiiekre(kaszalas el6tt = 100 %)

M kaszalas eldtt
buvosav

M egyéb rovar lepke szbcske zold levelibéka

A buvosavba huzddott izeltlablak késbbb fokozatosan ismét bir-
tokba veszik a lekaszalt részek észre sarjadd flvd terlleteit, ki-
egyenlitve az ott lecsdkkent faj és egyedszamot. Megallapithato,
hogy a kaszalast kovetéen a kezelt terlileten az egye-
nesszarnyuak faj- és egyedszama egy iddre lecsdkken.

nem kezelt | kezelt
Keleméri-patak 11 faj 6 faj
Csat6-volgy 9 faj 6 faj
Racsa 6 faj 5 faj

A vizsgalt terlileteken az aranyos saska (Chrysochraon dispar), a smaragdzold saska (Euthystira brachyptera), a
kézbnséges rétisaska (Chorthippus parallelus), a hatas rétisaska (Ch. dorsatus), valamint a kupfejli szdcske
(Conocephalus dorsalis), a sarlos kupfejl szdcske (C. discolor) és a Roesel rétiszdcske (Metrioptera (Roeseliana)
roeselii) volt jelen. A felsorolt fajokat a kezelt terlileten kisebb egyedszamban is talaltuk, kivételt képeznek a réti
saskak (Chortippus sp.), melyek kdzll a Ch. dorsatus egyedszama a kaszalast kévetéen - mindharom helyen -
egyeértelmlen nagyobb volt, a faj tdmegessé valt. Emellett a Csaté-volgyben a kezelt terlileten a C. dorsalis -, a
Réacsan a C. discolor volt nagyobb szamban jelen.

A frissen kaszalt terliletet idészakosan az egyenesszarnylak nagy része - a fentebb emlitett harom fajt kivéve -
elhagyta, majd amikor a ndvényzet névekedett (id6jarastél fliggéen 10-20 nap), 20-30 cm-es ndvénymagassa-
got ért el, a buvdsavokbdl visszatelepedtek a szamukra kedvezébb feltételeket biztosité taplalékban gazdagabb,
friss ndvedékre.



ELHUZODO HATAS

6 kaszalas .

E hatds a madarak szamara az 0Oszi, téli taplalkoz6 és buvohely, de f6ként a kovetkezd tavasz éldhely-

valasztasanak szempontjabdl igen jelentés. A kdvetkezd tavasszal ugyanis meghatarozo jelentéségu, féként a No)
koradbban szaporodé fajok esetében, hogy taldlnak-e fészkelé és buvohelyet, melyet az adott faj szamara §
megfelelé minéségu taplalkozohely vesz korll. A buvésav és kdrnyezete a kdvetkezd tavaszon idealis éléhely, D
hiszen kis tavolsagon bellil tdbbféle éléhelymozaik alakul ki, s szolgaltat buvé- és taplalkozéhelyet. A korabban \qNog
koltd, avas ndvényzetet igénylé fajok fészkelés szempontjabdl elényben részesitik az elézé évben meghagyott S
buvésavokat. A sarga billegetd, a nadi sdrmany és a rozsdas csuk kétddik a buvésavokhoz, mig a foltos nadi- Q
poszata, a fiirj, a mezei pacsirta és a sordély nem igényli annyira az avas névényzetet, melyben jelentds szerepe <
van a fészkelés idépontjanak is. N

Mezei pacsirta  Foltos nadiposzata

Faj Tavaly kaszalt: nem avas| Darabszam
Tavalyi buvésav: avas
Mezei pacsirta Nem avas 376
Avas 44
Foltos nadiposzata Nem avas 76
Avas 25
Fairj Nem avas 39
Avas 20
Ciganycsuk Nem avas 3
Avas 13
Nadisarmany Nem avas 20
Avas 26
Rozsdas csuk Nem avas 24
Avas 29
Sarga billegetd Nem avas 35
Avas 56 N \
Sordély Nem avas 59 — =
Avas S avas novényzet

H nem avas novényzet
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GYEPMEGUJITO HATAS

A meghagyott bavésavoknak, melyek évente terliletileg valtakoznak jelentds hatasa lehet a gyepek természetes
megujulasaban. Tekintettel arra, hogy a kaszalt terlleteken a magpergés nem lehetséges, azon egy id6 utan
szlUkséges a gyep megujulasa. Ebben lehet jelentés szerepe az évente mas-mas helyen meghagyott buvosa-
voknak. Az itt beérett magkészlet a buvdsav kornyékén a gyepet felllveti, megujitja, s a valtakozé kaszalo, leg-
eld, pihentetett terlilet modell hosszu tavon biztosithatja a fajgazdag gyep fennmaradasat.

A hosszu idén at ugyanott meghagyott bluvosavok azonban veszélyes gyomosodasi folyamatokat is ered-

ményezhetnek, igy fenntartasukat tdbb szempont egyuttes teljesllése kell, hogy meghatarozza.

d *\.. B ~ ‘—..z“‘“""‘\!-".-" : ot ' ——
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LANCFUGGONYOS VADRIASZTO

A lancfliggbnyds vadriaszto a traktor elejére (potsulyokra) szerelt, a kasza szélességében kinyulo vas tarto-
szerkezet, melyrél 5-8 cm-enként foldig éré vaslancok lognak. Ezek a traktor haladasakor szinte teljesen at-
fésllik a ndvényzetet. Mozgasukkal, valamint az dsszeverddésuk altal kiadott hanggal az allatokat elijesztik,
illetve az aprobb allatokat leverik a fliszalakrél. Fontos tényezd a lancok sulya, hiszen a kénnyebb lancbdl
készUlt vadriaszté sUrli fi esetén csak Uszik a névény fellletén, vagy felcsavarodik a tartdszerkezetre, és nem
fésdli &t a ndvényzetet.

A lancfiiggény a Pro Vértes altal
hasznalt New Holland TL 90 ti-
pusu traktornal mintegy 4,3 m-rel
halad a kasza el6tt, igy a lassu
haladas miatt a repUlni tudo fel-
ijedd allatoknak van idejik elme-
nekllni, vagy mozgasukat a
gépkezeld idében észreveszi.

A felmérést végzé egyik munka-
tarsunk 3 nap alatt 60-70
példanyra becsllte a vadriasztéd
elétt felrepult felndtt  fUrjek
szamat. Pozitiv hatdsat nemcsak
a gerinces éldvilagnal, hanem
az izeltldblaknal is észleltiik. Meg-
figyeléseink szerint a nagyobb
termet( saskak, szocskék (féleg
a z6ld lombszécske) a vad-
riaszt6tél megijedve odébb ugral-
nak, repuinek.
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A lancfliggony lancainak tavolsaga fontos tényez6 a duplakéses kaszanal, féként a gerinctelen allatok szem-
pontjabdél. Mivel a rotaciés technoldgianal a lancfliiggény utani ponyvaburkolat egy falként fésili végig a
ndvényzetet, a fliszalakon kapaszkodd izeltlabuakat leveri onnan, igy azok sok esetben atugralnak a kasza folott.
A duplakéses kaszanal ez a ponyva hidnyzik, igy a kordbban hasznalt, egymastdél 10-12 cm-re elhelyezkedd
vadriaszté lancokat kétszeresére (5 cm-re egymastol) sUritettlik, és nehezebb lancokbdl készitettlik, hogy valéban
végigfésllje a terlletet, és elijessze, leverje az allatokat. A lancfliggdny besUritése el6tt 2005-ben 55 felvételi
egységben a megtalalt dllatok szama 11,75 allat/m?, mig utana a felmért 25 egységben 4,06 allat/m? volt. Termé-
szetesen az adatokat egyéb tényezok is befolyasoltak, de igy is j6l mutatjak a besUritett lancfliggény hatasat.
Az allatok sértilési aranya is csOkkent a besdrités utan. Az 1 m2-en mért sérllési arany 4,94%-rol 3,33%-ra
valtozott.

A 2007-2008-ban a vadriasztélanc nélkll végzett kontrollvizsgalatok egyértelmien kimutattak, hogy gerinctelen
allatok esetén a lanc nélkil végzett felméréseknél tobb ép és sérilt allatot talaltunk, és kevésbé sérilteket, mint
a lanc alkalmazéasaval. Tehat a vadriasztélanc elzavarja az allatok egy részét, de amelyek ottmaradnak a
fUszalakon kapaszkodva, azokat leveri onnan, s igy azok a vagas magassagaba kerllve nagyobb szazalékban
sérllnek. Ezen allatcsoportok tekintetében azt gondolhatnank, hogy a vadriasztolanc karos hatasu, de mivel
ezek a fajok tbmegesen fordulnak eld, a vadriaszto altal elzavart mennyiség sokkal tdbb, mint az, amely a vadri-
aszto fésuld hatasa miatt séril vagy pusztul el.

Az igazan szembet(iné eredmény azonban a gerinces élévilag vizsgalatanal jelentkezett, ahol a vadriaszt6 alkal-
mazasanak hatasara, a vizsgalt 7 évben az észlelt 5739 példany kéziil 5357 (93,3%) elmenekiilt, 312-6t
(5.5%)a traktorosok kimentettek, s csak 70 (1,2%) sériilt meg vagy pusztult el.

E Mindezek alapjdn megdillapithatjuk, hogy a ldncfiiggényés vadriaszté alkal-

mazdsa eltéré mértékben ugyan, de pozitiv hatdssal van a gerinctelen és gerin-
ces élovildgra egyardnt. Hatdsa a gerinceseknél szembetiin6bb, ahol a
ldncfiiggony zavardsdra az dllatok 99 %-a elmenekiil, vagy menekiilni prébdil,
ezdltal lathatéva vdlik, és igy emberi segitséggel megmentheté.



Kaszalassal érintett faj | Megfigyelt ésszes Az 6sszesbdl . 3 : ‘3
példanyszam elkaszalt megmenekdilt ~ 2 ‘{
emberi elmenekditt | \ |
segitséggel A
facan 306 11 6 289 )
facan csibe 288 4 49 235 £ g M
facan fészek 3 3 0 0 ’ g o
fiirj 1515 3 22 1490 ‘ ﬂ
furjfioka 366 2 97 267 3
farj fészek 4 3 0 1 : 16, * '
haris fészek 2 2 0 0 3 = ’/.,r/ v;;.’
haris 17 0 0 17 ~ 7 &
haris fioka 8 0 0 8 ,?-‘_ff., _».-—*:'/?' S
foltos nadiposzta fioka 4 0 2 1 g iy S = /r/?
nadi poszata 36 0 1 36 e “”’/ e ‘ /
énkes nadiposzata fészek 1 1 0 0 " z >
bubos pacsirta 12 0 0 12
mezei pacsirta fészek 3 0 2 1
pacsirta 1781 2 9 1770
pacsirtafioka 136 4 80 52
sarga billeget6é 369 0 4 365 559%
sordélyfioka 2 0 2 0 ' 1.2%
sordély 20 0 8 12
szarvas 3 0 1 2
szarvasborju 4 0 0 4
6z 356 2 0 354
6zgida 100 17 18 65
nyul 214 6 10 198
pocok 27 4 0 23
urge 69 0 0 69
egeér 14 8 0 11
ayik 21 0 1 20 93.3%
siklo 6 2 0 4
leveli béka 52 1 0 51 M elmenekult
Mindosszesen: 5739 70 312 5357 traktorosok kimentették
100% 1,2% 5,5% 93,3% W megsérllt vagy elpusztult
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INFRAVOROS VADJELZO

A lancfliggonyds vadriasztd mellett Iéteznek mas mddszerek is, mellyekkel a kaszalas soran az élélények meg-
figyelhetdk vagy elriaszthatok.

Az egyik ilyen vadaszok részérdl széles korben kiprobalt eszkéz az ISA cég infravords érzékelds vadjelzéje a
“Vadment6”

n A Vadment6 egy ember altal hordozhato, rddra szerelt, 10 infravords érzékeldvel felszerelt eszkdz, mely

az élélény és kdrnyezete kdzotti hémérséklet kildnbség alapjan jelzi az élélényeket. A készllékkel egy
kb. 6m savon lehet megtalalni a nyulakat, fészkel® madarakat, de f6képp &zgidakat a kaszalas el6tt,
hogy azokat a gépi kaszalas ne pusztitsa el. A készlilék bevalt, hatasfoka 90% korll van.

10 éve van a piacon, ez alatt az id6 alatt folyamatosan fejlesztették tovabb, mara érett terméknek tekinthetd. Az
eljaras hatranyai:

* a berendezés draga, az lizemeltetése munkaigényes tehat szintén draga;

* meleg idében sok a hibas riasztds, mert a készilék meleg kdveknél, féldkupacoknal stb. is jelez, az
érzékenység finombeadllitasaval (tapasztalat, kisérletek segitségével ) a hibas jelzések szama azonban jelentésen
csOkkenthetd;

* a haszndlata koérulményes, nem elég a gidat kaszalas el6tt megtalalni, azt a kaszalas végeig el is kell zarni,
kilénben visszamegy/visszaviszi az anyja.

A Vadment6 tovabbfejlesztését ipari cégek (ISA, CLAAS) valamint kutatéintézetek (MUlszaki Egyetem Minchen,
Hohenheim Egyetem, Német Légi és Urforgalmi Kézpont (DLR)) végzik. A fejlesztés a Német Szdvetségi Okta-
tas- és Kutatasltgyi Minisztériuma (BMBF) tamogatasaval folyik. Az infravords szenzorokat az allatok magas
viztartalmara reagalé mikrohulldmu radarral fogjak kiegésziteni, ezen kivil még videokamerak alkalma-
zasarol is van emlités. A jelek 6sszegezését specialis processzor végzi el. Az egész berendezést fel lehet szerelni
amunkagépre, és igy az éppen kaszalt sav melletti kdvetkezd savot fésuli at. A DLR sajtéinforméacidja (www.dlr.de)
2011-re iddzitette egy kisérleti prototipus elkészitését.

Léteznek tovabba a legkllonb6zdbb riasztd berendezések, melyek lathaté-hallhatd jelekkel riasztjak
(pl.ragcsalériasztd ultrahangos készllék) az élélények kildnbdzé csoportjait. Ezeket az eszkdzdket hazai
kérilmények kdzott még nem vizsgalta senki, igy hatasairél sem tudunk beszamolni.



Kaszdlds elétti felmérés

A kaszalasi idészakban tortént felvételezéseket tobbféle modszerrel végeztiik. A felmérés soran az adott
terliletegységen vald kaszalas megkezdése eldtt transzektek mentén vizsgaltuk a ndvényzetet és al-
latvilagot. Egy 15 m-es lancot hiztunk végig a lekaszalandé terlileten, mely mogoétt tébben haladtunk
egymastél 3 m-re. Medfigyeltik és rogzitettiik, milyen madarak rebbentek fel, és milyen egyéb gerince-
sek, illetve gerinctelenek bujtak meg a fiiben, valamint régzitettiik a transzektek nyomvonalat GPS-szel.
A ndveényzetlako izeltlablak felmérésére standardizalt fllhalds mintavételt folytattunk, melynek soran min-
den mintavételi egységben (buvdsavban, ill. kaszalt terliletegységen) egyenes transzekt mentén végzett
2x100 halécsapassal begyjtottik a ndvényzetlaké izeltldblakat. A mintakat a laboratériumban valogat-
tuk szét f6 taxonokra (egyenesszarnylak, pékok, poloskak, bogarak), majd specialistak végezték a be-
gyujtétt anyag meghatarozasat.
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A felméréseket jorészt kasza utan végeztik, ott is inkdbb a friss rendeket vizsgaltuk at. 2004-ben k6z6s meg-
egyezés alapjan, 30 m?-es terlileteken, a 2 m vagy 1,85 m széles rendet 15 m hosszan vizsgaltuk at. Feltlintettik
a jegyz6konyvben a felvétel féldrajzi helyét, idépontjat, az iddjarasi viszonyokat, a hasznalt kasza tipusat, a
tarlé magassagat, az eredeti ndvényzet magassagat és fajosszetételét, boritast, valamint a felvételt készité
nevét, a talalt ép, és sérilt allatok fajosszetételét, szamat. A rendeket labbal forgattuk at, és mindig volt olyan
1-2 m-es szakasz, amit tlizetesebben, kézzel forgatva is atnéztlink.

A 2004-es tapasztalatok alapjan 2005-ben valtoztattunk a felmérés modszerén. A traktorok elhaladasa utan
kézvetlenil egy 10 fm-es szakaszt vizsgaltunk at. Az elsé m?t egy 1 m2-es héaléval lefedve 2 ember teljes
részletességgel atvizsgalta, mig a fennmaradd 9 m-t csak a feltletén, a levagott flvet kissé atforgatva nézte
at. igy az alaposan megvizsgalt, és a feliiletén atvizsgalt teriilet egységet alkot, tehat adataikat 6ssze lehet ha-
sonlitani. Mindharom kaszatipus utan ugyanezzel a modszerrel dolgoztunk, ahol lehetett, ott egymas mellett,
tehat ugyanolyan adottsagu éléhelyen vizsgaltuk a kilénb6z6 kaszatipusok hatasait. A felmérések pontos
helyét GPS-szel rogzitettiik. 2006-ban nagyobb terlleten, tdbb adatot gydijtéttink, annak érdekében, hogy
jobban lathato legyen a kaszatipusok utani pusztulasi arany, s igy az egy m2-es terlileteket kevésbé vizsgal-
tuk, ugyanakkor kézel 50000 m? terlletet néztlink at a feltletén.

|




SEBESSEG, VAGASSZELESSEG

A sebesség és a vagasszélesség igen szorosan dsszefligg, hiszen ebbdl szamithatjuk ki az egységnyi idd alatt
lekaszalt terlletet. Barmelyik értéket noveljik, gyorsul a munkavégzés, és ezzel forditott aranyban csdkken a
menekiilés esélye. Természetesen ez a gyakorlatban csak egy bizonyos hatarig van igy. Altalanossagban el-
mondhatjuk, hogy egy természeti értékekben gazdag éléhelyen alkalmazott kaszanak nem szabad tllsagosan
szélesnek lennie, a tapasztalat alapjan ez maximum 3 m. Az allatok menekulését meghatarozé két igen fontos
tényez6 a mozgas és a zajhatas. Egy 6 m széles vontatott kasza egyszeri zavarassal 6 m széles terUletet vag le,
mig ha egy ugyanolyan 6 m széles terllet lekaszalasahoz egy 2 m széles kaszat hasznalunk, haromszori zavaras
torténik, tehat a szélesebb kasza esetén csdkken a menekllés esélye. A kutatds soran alkalmazott traktorok
munka kdzben, mérések alapjan altalaban 4-6 km/h sebességgel haladnak. A traktor elejére szerelt lancfiggony
a kasza el6tt 4,3 m-re halad. A haladasi sebességbdl kiszamithatjuk, hogy a 4,3 m-t kb. 3 masodperc alatt teszi
meg a traktor. Ez alatt az id6 alatt csak arra van lehetdség, hogy felrepuljon vagy egy nagy ugrassal menekljon
az allat. A tObbit a vakszerencse vagy a gép tipusabdl adodo tényezdk: a vagasmagassag, a vagas mindsége,
az esetleges oOrvények keltette szivohatas és a névényzet slrlisége donti el. Amennyiben ennél a sebességnél
a6 m és a2 m széles kaszat vesszik alapul, ugyanannyi idd alatt a két 6sszehasonlitott kasza bels6, traktor feldli
oldalarol egy odakerdlt allatnak az elsé esetben 6 m-t, a masik esetben 2 m-t kell megtennie a megmenekuléshez
a ndvényzetben bujkalva. Lathatjuk, hogy az allatvilag szempontjabdl a kisebb vagoszélességl kaszak hasznalata
sokkal elénydsebb. Ugyanez vonatkozik a menetsebességre is. Minél gyorsabban halad kaszalas kézben egy
traktor, annal ,,gyorsabban torténik minden”, s igy csékken a menekulés esélye is. llyen esetben értelmét veszti
a lancfiggonyds vadriasztd is, hiszen a gyors haladasnal nincs ideje az allatnak a menekuilésre, a gépkezeldnek
az észlelésre.

Kilénb6z6 sebességli munkavégzeést vizsgalva eltérd eredmény szlletett a gerinces és a gerinctelen éldvilag
esetében. A gerinceseknél a lassabb haladas elényeivel kapcsolatban tapasztaltakat mar részletesen ismer-
tettlink a vadriasztolanc hatasaival foglalkozo fejezetben.

noveljiik a sebességet, tiigy né a sériilés gyakorisdgdnak valésziniisége. Leg-
nagyobb mértékben a dobkaszdndl, legkisebb mértékben pedig a
korongkaszdndl. A korongkaszdndl a sebesség novelésének hatdsdra alig
vdltozik a sériilés el6forduldsdnak esélye.

A lassabb haladds a gerinctelen élévildgra is sokkal kedvezébb. Ahogy u

atlagos sérulési valoszinliség (%)
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VAGASMAGASSAG

Az dltalunk vizsgalt kaszatipusok kiilénbdzé magassagban vagjak le a flivet, és ez a vagasmagassag sok eset-
ben hatéssal van az éldvilagra. Vizsgalataink alapjan a vagasmagassag jelentésége elmarad a korabban
taglalt intézkedésekétdl. A kutatas soran alkalmazott négyféle kasza koziil a korongos és a duplakéses kasza
hagyja a magasabb tarlét, hiszen a kések a csUszotalpak és a gerinctarto felett mozognak, mig a dobkasza kései
kdzvetlentl az elforduld tanyér f61é vannak rogzitve. igy vagémagassaga csak 2,8-5 cm kozott allithatd. A dupla-
késes és korongos kasza ezzel szemben

a talaj ket legmagasabb pontjat mintegy dob korong liftkontrollos | duplakéses
athidalva érintetlentl hagyja az alacso-
nyabb részeket, mivel kései merev als6
gerinctartén helyezkednek el, melyek | (Sokéves atlag)
csuszétalpakon haladnak a talajon. allat/ha 16 610 18 276 9970 31700
A kaszalas utani felméréseknél a tarlé-
magassag novekedésével nétt a megtalalt
allatok szama is, ami 6sszefliggésben
van a vagasmindséggel, és a levagott | (sokéves étlag)
flbdl képzett rend szélességevel is. sériilt allat % 46 44 46 3
A felmérés alapjan eltéré értékeket kap-
tunk a négyféle kaszatipusnal.

tarlomagassag 7,15 9,12 9,45 8,63

(sokéves atlag)

sérilt allat/ha 6 096 6 087 5101 5516

sériilt gerinces % | 6,2 6,9 0,7 5,1

A vagasmagassaggal kapcsolatban nagyon fontosak azok a megfigyelések, amelyek a
gerincesek kozll a talajon, a ficsomok kozti mélyedésekben koéltd madarakra (pacsirtak,
furjek, stb), valamint a kétéltliek kdzil a barna dsébékara vonatkoznak.

A késéi kaszalas soran a foldon, fl kdzott kolté madarfajok egyedei kdzll valészinlleg
pusztul el néhany. Talaltunk, és mentettlink is ebben az idészakban foltos nadiposzata, mezei
pacsirta és flrj fiokakat is. Ugyanakkor rendsodrézas kdzben a lekaszalt terlleten is tobb
alkalommal mentettink ki fiirj és pacsirta fiokakat a rendek alél. 2004-ben 26 fiirjet és 8 facant
szedtlink ki a lekaszalt tertletrél. Tébbszor lattunk a 40-50 ha nagysagu frissen kaszalt
terlileten etetd pacsirtat taplalékkal. Tehat ezek az itt észlelt kis fiokak valdszinlleg a talaj-
mélyedésekben elbujva talaltak menedéket a kaszak eldl.

korongos kasza

dobkasza



Lekaszalt tertileten megbujt allatok

megmenekult
Rendsodrassal Medfigyelt 6sszes emberi elmeneklt
érintett faj példanyszam segitséggel
facan 57 57
facan csibe 45 6 39
flrj 241 241
furjfioka 54 2 52
pacsirta 478 5 473
pacsirtafioka 26 18 8
sarga billeget6 49 49
szarvas 2 2
szarvasborju 4 4
0z 75 75
6zgida 14 4 10
nyul 27 27
pocok 5 3
urge 13 13
ayik 2 2
Mind&sszesen: 1092 35 1057
- 100% 3.2% 96.8%

. \ '(1 W

. *‘i“h . 2005-ben egy alkalommal a dobkaszan a szemem lattara jott at egy pa-
. “  Ccsirtafioka szinte minimalis sériléssel, az egyik hatso ujjanak karmat vagta
el a kasza. 2005-ben a dobkasza utan 2 elkaszalt furjfészket talaltunk,
melynek pusztulasat az okozta, hogy az alsé tanyérok és kdzvetlen f6l6tte
forgd kések lecsaptak a fészek fels6 részét. Az alsé tojasok a nyomastol
csak behorpadtak. Ennek a két fészeknek az épen maradasara
véleményiink szerint a korongos kaszanal 50%-o0s, a duplakésesnél 90%-
os esély lett volna. A duplakéses kasza utan talaltunk talajmélyedésben
egy ép toérpeegér fészket is 8 él6 kisegérrel. Ennél azonban még érdeke-
sebb tortént, mikor a fészekbdl mar kiugralt sordély fiokakat talaltunk a
kilénb6z6 kaszak utan. A liftkontrollos kasza utan talaltunk 2 él8 fiokat a tel-
jesen ép tarléban, mig a dobkasza alacsonyabb tarléjaban egy elkaszalt fibkat.
A felsorolt esetekben hatalmas jelentéségli a talaj egyenetlenségeit kevésbé
leképezd, azokat athidalé kaszatipusok kiméletesebb munkaéja, és az, hogy

alattuk védett kis zugok alakulnak ki, illetve magasabb tarl6 marad.

Mindharom kaszatipus esetében egy nagyon egyszer( megoldassal lehetéség van a vagas-
magassag emelésére a traktor 3 pontjanak allitasaval, kissé hatrabuktatva azt. igy a kasza nem a ,tivindz vag”,
hanem mivel az eleje kissé elemelkedik, felkUszik a kisebb talajegyenetlenségekre, s a két pont k6zott athidalva
magasabb tarl6t eredményez. Ezzel a kasza élettartama is jelentds mértékben névelhetd, hiszen nem foldet és
zsombékot vag, hanem flivet. 2006-ban ezzel a médszerrel dolgoztunk mar nemcsak a duplakéses, hanem a dob
és korongos kaszaval is. igy a korongos és dobkaszanal 1 cm-rel ndveltiik az atlagos tarlémagassagot, a du-
plakésésnél pedig mar 2005-ben is igy dolgoztunk. Valoszintileg ennek hatasara, a dob és duplakéses kaszanal
toébb mint 1%-kal a korongosnal pedig 0,19%-kal csokkent a sérllési arany.

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy az élévilag nagy részének sokkal elénydsebb a magasabban meg-
~_hagyott tarlo A betakarltott takarmany mlnosegenek és az alkalmazott eszkozoknek |s az a Jobb ha jéval

dllatok szdma, ugyanakkor, ha a vagdsmagassdg és a sebesség 6sszefiiggé-
seit vizsgadltuk, akkor az élélények szempontjdbdl nagyobb jelentésége a
sebességnek volt. Ha csokkenttettiik a sebességet, kevesebb sériilt dllatot
taldltunk, viszont nem hozott ilyen mérvii eredményt a vagdsmagassdg
% } .. emelése.

V. A terméeszetkimélo kaszalas .

Tehdt a vdgdsmagassdg emelésével egy bizonyos mértékig csékken a sériilt E
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E fejezetben kdzolt kdvetkeztetéseinket a lancfliggdnyds vadriasztod és a madarbarat kiszoritd kaszalasi

mod hatasaival egyUtt kell értelmezni. E korabbi két fejezetben részletesen ismertettiik, hogy a nagyobb
testll gerincesek 94,8%-a gerinctelen élévilagnak pedig kb 50 %-a meneklilt el a vadriasztélanc miatt.
A vadriasztolanc nélkili vizsgalatokat kis szamban végeztiink csak allatvédelmi okokbdl. Emiatt a
klldnb6dz6 kaszak utdn mért sériilési szazalékokat ezen adatokkal egyutt kell értelmezni.

A lll. fejezetben megismerkedtlink a kézi és gépi kaszalas eszkdzeivel, azonban éldvilagra gyakorolt hatasukat
csak hasznalatuk, mikoddeésuk kézben szemlélve ismerhetjlik meg igazan. Az eszkdzdk, gépek vizsgalatanak
modszereit kordbban ismertettlik, azonban a kézi kaszalashoz ma mar nem rendelkezlink nagy kiterjedésu
fajgazdag gyepeken kisérletekkel, igy ahhoz korabbi adatokat hasznaltunk fel. Rendelkezéslinkre allnak az egyik
vizsgalati terlletrdl a Csikvarsai-rétrél Szabd LaszIé Vilmos ciszter szerzetes tanarnak, a , Természet apostola-
nak”a feljegyzéseit. O a magyar természetvédelmi munka egyik megalapozoéja, 1959 és 1970 kozétt, nagy
terlleten végzett preciz kutatdsokat a kézi kaszalas menetérdl. Kiss Laszlonak a 81 esztendds csakvari
parasztembernek szintén e terlletrél szarmaznak nosztalgiamentes emlékezései. Ebben az iddszakban itt
Csakvaron nagyrészt még kézzel kaszaltak, a gépi mlvelésre valé teljes attérés csak a 70-es években tortént
meg.

KEZI KASZALAS

A nagyterlletre kiterjedd kézi kaszalas leirdasa talan nem lesz
haszontalan. igy a fiatalabbak is megismerhetik hatasait ennek az
egykor igen faradtsagos munkanak.

A kézi kaszdalas vizsgalati terlletinkdn az 50-es 60-as években
junius kézepén kezdddott évenként valtozé idépontban, az iddjarasi
viszonyoknak és a ndvényzet allapotanak megfeleléen. Voltak gyep-
tipusok, példaul a ,meszes”, azaz a lapi nyulfarkflives rét, melyeket
csak aratas utan augusztusban kaszaltak. Az emlékezések szerint ez
a flféle nagyon kivette a kasza élét, ugyanakkor a jészag igen
szerette és joval kevesebbre volt szlikség etetésre. 1960-ban azt irja
Szabé Laszl6 Vilmos: "Oreg kaszésok emlékeibdl tudom, hogy az
egész rétet rendszeresen és teljesen lekaszaltak, zsombikos mocsar
csak az Ul6kuton volt. Az lide, de nem vizéllésos réten sok fiirj, fogoly,
haris, facan fészket vagtak le, s minden évben elbkerlilt tizok is.”
Késébb a le nem kaszalt terlileteket rendszeresen leégették.
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A parasztgazdasagokban egyénileg, a Tsz szervezés utan pedig
— akik tudtak kaszalni — bejelentkezés alapjan részes muvelésben
kaszaltak rétet. A rét mindségétdl figgden ki-ki sajat teherbirasa-
nak megfeleléen ,irathatott” kaszalét harmados, feles vissza
harmados aranyban. Ez azt jelentette, hogy mennyi volt beldle a
kaszasé, tehat harmada, fele, kétharmada, a tdbbit pedig
kozdsen szallitottak be a TSz telephelyére. A kaszalandé teriletet
karokkal jelolték ki, s mindenképpen le kellett kaszalni. Meg volt
szabva, hogy melyik tablat mikor kezdhetik mdvelni. A kaszalast
kora hajnalban harmattal kezdték, hiszen ilyenkor volt kénnyu
levagni a ndvényzetet. Amikor mar a nap belesutétt a flibe, a har-
mat teljesen felszallt, a kaszalast abbahagytak, mert féleg az
aprébb vagy keményebb fliféléket, még a legélesebb kasza is
inkabb csak elfektette.
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A feljegyzések szerint 10-30 ember is kaszalt egyidejlileg egy-egy helyen, s a munkasok gumicsizmaban | I
sokszor vizben kaszaltak, lasst apréléptl haladasuk utan jellegzetes kettds savot hagytak hatra a vizes tar-
I6ban. Egymas utan lassan, de Gtemesen haladva vagtak a névényzetet. A kézi kasza kozeledése nagy
zajhatassal nem jart csak Utemes suhogas hallatszott a réten, s igy az él6lények nagy része nem érzékelte
a kozeli veszélyt. A madarak szinte az utolso pillanatig lapultak fészkikon, s a kaszasok emiatt nagyon sok,
de évenként erésen valtoz6 mennyiségl madarfészket kaszaltak ki. A megtalalt fészkeket egy-egy széna-
csoméval megjelolték, sét letakartak, melyrél késébb aztan beszamoltak a , Tanar Urnak”.

Szabo Laszlé Vilmos megfigyelései

megfigyelések szama 56 db

fajok szama 19 db

fészek ép 56 db |80,0 %
sérlt 14db |20,0 %

tojas ép 261 db | 90,6 %
sérdlt 27db 9,4 %

fioka ép 30db |63,8%
sérdlt 17db |36,2%
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Szab6 Laszlé Vilmos megfigyelései

ép fészek |sérllt fészek| tojas sérllt tojas ficka | elpusztult fioka
bibic 1 4
bojti réce 1
énekes nadiposzata 3 10
facan 4 34
fogoly 6 1 41 8 16
fiirj 7 3 61 9
goda 1 4
haris 2 1 11 1
mezei pacsirta 7 1 24 5 1
pettyes vizicsibe 1 11
poling 3 5 1
rozsdascsuk 3 1 2 4 5
sargabilleget6é 2 1 9 3 4 1
sordély 6 2 14 1 3
tékés réce 2 8
térpeegér 1
tlzok 4 4 4 4
vizicsibe 1 19
vizipocok 1 8
Osszesen: 56 14 261 27 30 17

De azéta nagyot valtozott a vilag!
A kézi kaszalast kiszoritottak a I6val,
majd géepekkel vontatott kilénb6zd

vagotechnoldgiaju kaszatipusok.

A kaszatipusok élévilagra gyakorolt hatasainak fé kllénbségeit mikddés kdzben szemlélve, de még

jobban videdra véve és lelassitva, valamint digitalis fényképezdgéppel készilt pillanatfelvételeken
lathatjuk meg. A videofelvételhez mindkét rotacios (korong, dob) géprdl eltavolitottuk a véddponyvat,
és a gép utan haladva készitettlink felvételt. A videofelvételen nagyon jol latszik a legmarkansabb kilénb-
ség a két vagotechnoldgia (rotacios és vagokéses) kdzott. A vizsgalat eredménye nagyban kllénbozik
a gerinces és gerinctelen él6vilag tekintetében.




GEPI KASZALAS

A rotacids technoldgia esetén a vagas utan a dobok és a korongok
keltette 6rvénylés valésaggal megemeli, fjja a levagott névényzetet,
amelynek egy része visszaesve az Orvénylés miatt még egyszer
talalkozik a késekkel, mieldtt erésen nekivagddik a burkolatul szolgald
ponyvanak. Az aprébb termetli gerinctelen élélényeket emiatt az
Orvénylé hatds miatt sokszor meg sem talaljuk, és ezért aprébb,
rovidebb szalu a rotacios kaszaval levagott fu, a rend pedig 6ssze-
kuszaltnak tlnik. Ez nagymértékben valtozik a ritka és sUrlibb
noévényzetnél. Ha strlibb és magasabb a labon allé névényzet, akkor
kevésbé tudja szérni, 6sszekuszalni a kasza, mivel a sok levagott
hosszu fliszal egymasba kapaszkodva egy névényfolyamot alkot a
levagastoél a foldre esés pillanataig, sét utana is. A ritkdbb fliben ez
az 6sszekapaszkodo hatds nem érvényesll, s emiatt a kasza keltette
Orvények hatasara a levagott fliszalak, s vellk a kilénbdzé élélények
is visszahullva t6bbszdr talalkoznak a gyorsan forgd késekkel.

Ezt j6l mutatja a fels0 grafikon, ahol a kllénbdz0 évek sérilési
valoszinliségét abrazoltuk. Az aszalyos 2007-es esztendGben emiatt a
hatas miatt n6tt a sériilés valoszinlisége is.

atlagos sérllési valdszinliség (%)
/
/

atlagos sérulési valoszinliség (%)

atlagos sérulési valoszinliség (%)
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V. A terméeszetkimélo kaszalas




DOBKASZA

A felméréseink tobb éves eredménye azt mutatja, hogy a dobkasza hasznalata természetvédelmi szempontbdl
nem elényds, mivel a dobok, tanyérok nagy témege és kerlleti sebessége miatt jelentds az drvényld szivo hatasa,
ami aprébb termetl allatfajokra veszélyt jelent. Ez a hatas a szarazabb gyepek ritkdbb névényzetében, valamint
a sebesség novelésével csak fokozodik, mivel itt nem jelentkezik a fliszalak 6sszekapaszkodd hatasa és emiatt
sokkal nagyobb a sérllés esélye. Mivel a tanyérok elfordulva csisznak a f6ldon, leképezve a kisebb talaje-
gyenetlenségeket, igy ami a tanyérok ala kerdl, az el is pusztul. A mellékelt grafikonon j6l latszik, hogy a dobkasza
pusztitdsa a legmagasabb a gerinctelen élévilag tekintetében, e hatas a szaraz éléhelyen a ritkabb flben alkal-
mazva és a sebességet ndvelve csak fokozodik.

Val6szinlleg emiatt a dobkasza utan megtalalt allatok szama a legalacsonyabb az 6sszes kasza kdzll, atlagosan
16610 allat/ha.

A tarlomagassag sokéves atlaga a legalacsonyabb 7,15 cm, az allatok sérllési %-anak sokéves atlaga 4,6%. az
apré termetu sérlilt gerinceseké 6,2 %. Az egy hektarra jutd sérllt allatok szamanak sokéves atlaga: 6086 sérlt
allat /ha. Az 50 cm széles szUkitett rend 4-5 nap alatt szarad meg, vagy még egy muveletet, a rend szétdobasat,
kell beiktatni, mely ismét csak csdkkenti az éldlények tulélési esélyeit. Ez utdbbi tényezd is jelentdsen csdkkenti
a dobkasza bevethetdségének esélyét egy természeti értékekben gazdag tertileten. Mindemellett elterjedtsége,
a j6 alkatrészellatas és a kdnnyebb javithatdsag és a terepviszonyokra valé kisebb érzékenysége javitja a réla
kialakitott képet. A dobkasza 3 ponttal torténd kissé hatra dontésével jelentésen novelhetjik a vagasmagassa-
got, mivel a kasza igy felcsuszik a kisebb zsombékokra flicsomokra, nem pedig lefejezi 8ket. Ezzel a mddszer-
rel a kasza élettartama is jelentésen ndvelhetd. Kisérletek folynak a tanyérok esetleges megemelésével torténd
vagasmagassag novelésre, melynek sikerét a gyakorlatban torténd alkalmazas soran lehet majd eldénteni.
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V. A termeszetkiméld kaszalas .

DOBKASZA
év 2004 2005 2006 2007 2008 sokéves atlag
Terllet 6ssz (m?): 2192,25 1129,6 12017 4552 10034 5985
atlag min. 4,41 5,05 6,1 3,7 5 4,85
atlag max. 9,64 9,81 10,7 8,7 8,5 9,47
atlag 7,03 7,43 8,4 6,2 6,7 7,2
saska Osszes 4606 3672 1768 5084 5606 4147,2
sérult 24 0,5 125 3,40 47 2,7 292 5,7 186 3,3 134,8
szdcske Osszes 374 198 460 1304 183 503,8
séralt 12 3,2 24 12,1 28 6,1 73 5,6 14 7,7 30,2
pok Osszes 17 88 884 285 447 344,2
sérilt 1 BI9 2 2,3 2 0,2 10 3,5 0 0,0 3,0
gyik Osszes 1 0 10 0 0 2,2
sérult 1 100,0 0 0,0 4 40,0 0 0,0 0 0,0 1,0
z6ld Osszes 98 36 162 1 253 110
levelibéka sérilt 4 41 2 5,6 1 0,6 0 0,0 0 0,0 1,4
4sbébéka Osszes 131 0 20 0 0 30,2
sérilt 26 19,8 0 0,0 6 30,0 0 0,00 0 0,0 6,4
ragcsalo Osszes 1 0 4 2 1 1,6
sérult 0 0,0 0 0,0 2 50,0 2 100,00 0 0,0 0,8
Osszesen Osszes 5228 3994 3308 6676 6490 5139,2
sérilt 68 1,3 153 3,8 90 2,7 377 5,6 200 3,1 177,6
mindbsszesen 5228 3994 3308 6676 6490 5139,2
ép 5160 3841 3218 6299 6290 4962
sériilt 68 153 90 377 200 178
ép dllat/ha 23537 34003 2688 13839 6269 16065
sériit allat/ha 310 1354 75 828 199 553
allat/na 23848 35358 2753 14667 6468 16619
Sérllési % 1,3 3,8 27 5,6 3,1 3.3
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KORONGOS KASZA

A mellékelt garafikonon jol Iathatd, hogy a korongkasza
hatasa a legkiegyensulyozottabb mind a kulénb6z6
éléhelyek, a sebesség valamint az évek és vizs-
galatanal is.

A korongos kaszaval lekaszalt terlleten az athidalo
tulajdonsaganak kdszénhetéen atlagosan 2 cme-rel
magasabb a tarld, mint a dobkasza utan, a sokéves
atlag értéke 9,12 cm.

A megtalalt allatok szama 18270 allat/ha, az allatok
sérlilésének sokéves atlaga 4,4%, ebbdl a sérllt apréd
gerinces él6lényeké 6,9%. Az egy hektarra jutd sérlt
allatok szamanak sokéves atlaga 6096 sér(lt allat/ha.
Mezbgazdasagi szempontbdl a le nem lapitott tarlénak,
valamint a 120 cm széles rendnek kdszénhetden a le-
vagott takarmany egy, masfél nappal hamarabb
szarad, mivel alulrél is szellézik, igy az innen betakari-
tott takarmanynak magasabb a beltartalmi értéke.
Alkatrészellatasa jelenleg nem olyan kiterjedt, mint a
dobkaszaé és javitdsa a meghajtasban levé sok fo-
gaskerék miatt jéval dragabb. A korongos gépeknél is
sokszor tapasztalhatjuk, féleg ritkabb fliben, hogy a
levagott fi nem marad meg teljes hosszaban, hanem
tébb helyen is elvagjak a kések. A ritkabb fi s vele
egyutt az allatok is az érvénybe kerllve visszahullhat-
nak ismét a késekhez, mielétt a burkolathoz csapédva
a foldre kerllnének. Valészinl, hogy emiatt lehet
kevésbé megtalalni az allatokat a vizsgalt tertleten.




KORONGKASZA
év 2004 2005 2006 2007 2008 sokéves atlag
Tertlet 6ssz 8940 6175 41 847 2583 7055 13320
(m2): atlag min. 8,24 5,68 6,7 6,9 72 6,94
atlag max. 10,16 11,49 12,2 11,2 1.2 11.25
atlag 9,20 8,58 9,5 9,1 9,2 9,1
Osszes 32407 11609 4156 4758 6256 11837,2
saska sérult 27 0,1 439 3,8 145 3,5 169 3,6 223 3,6 200,6
Osszes 984 683 455 834 202 631,6
szbcske sérilt 26 2,6 94 13,8 62 13,6 17 2,0 16 7,9 43,0
Osszes 42 251 1090 118 214 343
pok sérult 1 2,4 6 2,4 4 0,4 4 3,4 1 0,5 3,2
bsszes 4 9 0 1 3,2
gyik sérult 1 25,0 0 0,0 2 22,2 0 0,0 0 0,0 0,6
Osszes 244 82 446 0 70 168,4
z6ld sérilt 2 0,8 4 4,9 26 5,8 0 0,0 1 1,4 6,6
levelibéka Osszes 92 1 46 0 0 27,8
asObéka sérult 11 12 0 0,0 13 28,3 0 0,0 0 0,0 4,8
Osszes 10 0 6 0 0 3,2
ragcsalo sérult 8 80,0 0 0,0 3 50,0 0 0,0 0 0,0 2,2
Osszes 33783 12628 6208 5710 6743 13014,4
Osszesen sérilt 76 0,2 543 4.3 255 4,1 190 3,3 241 3,6 261,0
33783 12628 6208 5710 6743 13014,4
minddsszesen 33707 12085 5953 5520 6502 12753
ép 76 543 255 190 241 261
sériilt 37704 19571 1423 21369 9216 17856
ép dllat/ha 85 879 61 736 342 420
sériilt allatha 37789 20450 1483 22104 9558 18277
Sérllési % 0,2 4,3 4.1 3,3 3,6 3.1
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KORONGOS LIFTKONTROLLOS KASZA

A liftkontrollos kasza abban kiilénbézik, a tarcsas kaszatdl,
hogy beallithatd, hogy a kasza milyen sullyal nyomja a
foldet. igy ezzel a géppel egészen magas és teljesen ép
tarlét lehet hagyni, melyet nem lapitott le a kasza sulya,
mivel az nem a féldén, hanem a traktor 3 pontjan ta-
maszkodik. Ebbdl kdvetkez6en a tarlomagassag sokéves
atlaga 9,45cm, amely az 6sszes vizsgalt kasza kozUl a leg-
magasabb. Az élve és sérllten megtalélt allatok szama
ennél a kaszanal a legalacsonyabb 997 allat/ha, de ebben
kézrejatszik az is, hogy a liftkonrollos kaszaval vizsgalt
években joval kevesebb volt az allatok mennyisége a ko-
rabbi évekhez képest. A legszembet(inébb kedvezé ha-
tdsa a gerincesek tekintetében mutatkozik meg, ahol a
sérlilés csak 0,7% szemben a dobkasza 6,2 a korongos
6,9%-aval. Ez a kedvezd érték valészinlileg a magasab-
ban hagyott és le nem lapitott tarlénak kdszénhetd.
Az bsszes allat sérlilésének sokéves atlaga 4,6%.

Ennek eredményeként tdbb alkalommal talaltunk a liftkont-
rollos kasza utan a talajmélyedésben vagy a magas tar-
I6ban megbuvé sordély és pacsirta fibkat épen, mig
mellette a dobkasza az ugyanabbdl a fészekaljbdl szar-
mazé fibkat elvagta. Ugyancsak ezutan a kasza utan talal-
tunk a lekaszalt rendben épen maradt foltos nadiposzata
fészket fiokakkal egyUtt, melyeket sikeresen fel is neveltek
a szUlék.




LIFTKONTROLLOS KASZA

év 2007 2008 sokéves éatlag
Tertlet 6ssz (m2): 5956 4364 5160
atlag min. 7,7 6,8 7,25
atlag max. 12,3 11 11,65
atlag 10,0 8,9 9,5
séska Osszes 6868 2101 44845
serult 263 3,8 59 2,8 161,0
szOcske Osszes 1586 27 806,5
sérilt 61 3,8 2 7,4 31,5
pok Osszes 309 21 165,0
sérilt 6 1,9 0 0,0 3,0
gyik Osszes 0 0 0,0
serult 0 0,0 0 0,0 0,0
z6ld levelibéka Osszes 5 128 66,5
sérilt 0 0,0 1 0,8 0,5
asobéka Osszes 0 0 0,0
sérilt 0 0,0 0 0,0 0,0
ragcsalé Osszes 2 2 2,0
serult 0 0,0 0 0,0 0,0
6sszesen Osszes 8770 2279 5524,5
sérilt 330 3,8 62 2,7 196,0
minddsszesen 8770 2279 5524,5
ép 8440 2217 5329
sérlt 330 62 196
ép éllat/ha 14170 5080 9625
sériit allat/ha 554 142 348
allat/1000 ha 14724 5222 9973
Seriilési % 3,8 2,7 3,2
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VAGOKESES TECHNOLOGIA, DUPLAKESES KASZA

A duplakéses kasza viszont a labon all6 flben, meghatarozott magassagban elkiszva, csak abban a par
centiméterben gyakorol hatast a névényzetre és az allatvilagra, ahol a vagas torténik. Az elvagott ndvényzet s vele
az allatok nem forognak, nem vagddnak neki a doboknak és a burkolatnak mielétt leesnek. A levagott flszalak
majdnem a vagas teljes szélességében elddlve, egy folyamatos szényegrendet alkotnak. Ezért a mikddése
elvben sokban hasonlit a kézi kasza munkajahoz. A felvételezés soran tapasztaltak ezt ékesen bizonyitottak.
Mivel a duplakéses kasza nem forgatja, szérja és nem dobja dssze a rendet, hanem csak majdnem teljes szé-
lességben lefekteti azt, az allatok a nagyobb és vékonyabb fellileten kiteritve sokkal jobban latszanak, mint a két
rotaciés technolégianal. Méltdn gondolhatjuk, hogy talan e technol6giabdl adédé ok miatt térténik, hogy a
duplakéses kasza utan tdbb allat latszik kdzvetlendl a rend tetején.

A duplakéses kasza utan az élve és sérllten megtalalt allatok szama a legmagasabb az ¢sszes kasza kozll, at-
lagosan 31700 allat/ha, tehat majdnem kétszerese az tobbi kaszanal tapasztalt értékeknek.

A tarlbmagassag sokéves atlaga 8,63 cm, az allatok sérlilésének sokéves atlaga 3,0%, ebbdl az apréd termetl
serllt gerinceseké 5,1 %. Az egy hektarra jutd sérdlt allatok szamanak sokéves atlaga: 5516 sér(lt allat /ha.

Természetvédelmi szempontbdl a duplakéses kasza alkalmazésa a legkedvezdbb, hiszen minden vizsgalt
értéknél (sebesség, él6helytipus) és az évek Osszehasonlitdsdban a legcsekélyebb pusztitast okozta.
A lekaszalt széna juliusban egy nap alatt megszarad, s igy a legmagasabb beltartalmi értéket biztositja, valamint
kiszamithatobba teszi a betakaritds zemszervezési tényezdit. A vagasmindsége sokkal jobb, mint a rotacios
gépeké, s igy a lekaszalt terlileten gyorsabban sarjad a fl. Karbantartasi igénye magas, allandd odafigyelést
igényel. Nagy tertleten t6rténd Uzemszer( haszndlatra az altalunk vizsgalt tipus alkalmatlan, ugyanakkor a
vagokéses technoldgia elényei miatt specialis, kisebb szaraz gyepek, botanikai vagy specidlis, izeltlabuakban,
kétéltliekben gazdag terlleten végzendd feladatokra nagyon alkalmas. Véleményem szerint természeti értékek-
ben (f6ként botanikai) gazdag, nagy terlletl gazdasagok (pl. nemzeti park igazgatésagok) szamara min-
denképpen sziikséges egy-egy ilyen kasza is specialis feladataik elvégzésére.

Részletes vizsgalatokkal bizonyitottuk, hogy mindharom rotacids kaszatipusnal jéval kevesebb allatot talaltunk,
mint a vagokéses kaszanal, ez valdszinlleg a kaszatipusok ismertetésénél mar emlitett egyidejl hatastér (tehat
ahol egy adott pillanatban a kasza hatassal van az élévilagra) a tdbbi kaszahoz mért csekély értékének kdszon-
hetd.

A vizsgalt adatok alapjan a kilénb6zé kaszatipusok élévilagra gyakorolt hatasat és a tarldmagassagot az alabbi
tablazatban mutatjuk be.




DUPLAKESES KASZA
év 2005 2006 2007 2008 sokéves atlag
Terllet 6ssz (M2): 1390,4 3959 1165 174 1672
atlag min. 6,18 5,8 7,5 6,2 6,42
atlag max. 10,06 10,2 12,7 10,5 10865
atlag 8,12 8,0 10,1 8,3 8,6
saska Osszes 12449 644 950 161 3551
sérdlt 365 2,9 11 1,7 14 1,5 10 6,2 100
szOcske Osszes 410 214 1298 1 480,75
sérlt 29 71 10 4,7 24 1,8 0 0,0 15,75
pok Osszes 214 385 29 4 158
sérult 11 5,1 0 0,0 1 3,4 0 0,0 3
gyik Osszes 0 0 0,5
sérult 0 5,1 1 50,0 0 0,0 0 0,0 0,25
z6ld levelibéka Osszes 41 39 2 0 20,5
sérdlt 0 0,0 1 2,6 0 0,0 0 0,0 0,25
asobéka Osszes 0 44 0 0 11
sérllt 0 0,0 4 9,1 0 0,0 0 0,0 1
ragcsaléd Osszes 1 0 1 0 0,5
sérdlt 1 100,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,25
Osszesen Osszes 13115 1328 2280 166 4222,25
sérlt 406 3,1 27 2,0 39 1,7 10 6,0 120,5
minddsszesen 13115 1328 2280 166 4222,25
ép 12709 1301 2241 156 4102
sérllt 406 27 39 10 121
ép éallat/ha 91405 3286 19238 8976 30726
sérlt dllat/ha 2920 68 335 575 975
allat/1000 ha 94325 3354 19572 9551 31701
Sériilési % 3,1 2,0 1,7 6,0 3,2

)
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Az el6z6kben részletesen ismertettiik a dob- és korongos-, valamint duplakéses kasza munkajanak kulénbségeit,

e

természetvédelmi hatasait, a klilénb6zd allatok életstratégiai és a mUliszaki technoldgiai adatok tiikrében. A leg-
markansabb kllonbségeket az alabbi tablazatban foglaljuk 6ssze.

MUSZAKI ADATOK DUPLAKESES KASZA KORONGKASZA DOBKASZA

Suly (2m szélességre) 213 kg 405kg 562 kg

Munkaszélesség 1,82m 2m 1,85m

Teljesitményigény 20-25LE 35LE 35LE

Karbantartasi igény magas kisebb kisebb

Egyideju hatéstér: max: 5-6 cm Az egész névény az erds drvénylés miatt. Az egész ndvény az erds drvénylés miatt.
KERULETI SEBESSEG Nincs a kisebb kerileti sebesség kovetkeztében anagy sulyu dob a nagy keriileti sebesség

Azonnal leéllithato

a kisebb tomegu korong gyorsabban leéllithatd

miatt lassabban allithaté meg

ZAJHATAS Csendes kevésbé zajos zajosabb

ENERGIAIGENY Legkisebb magasabb magasabb

FORDULATSZAM 1500 1800 1600-1700

VAGASMAGASSAG Allithatd a traktor 3. ponttal. A csuszotalp vastagsaga is névelhetd. 2,8-5,0 cm kozott éllithatd

(mdszaki oldal) min. 4tlag: 5,19 A 3. ponttal kissé emelheté. A 3. ponttal kicsit emelheté.
VAGASMAGASSAG max. atlag: 10, 05 min. 4tlag: 6,87 cm min. atlag: 4,41 cm

(felmérések alapjan) Atlag :7,62 max. atlag: 11,28 &tlag: 9,07 cm max. 4tlag: 9,64 cm atlag: 7,43 cm
SZIVOHATAS Nincsen szivéhatas, a levagott névény Er6s 6rvénylés, ami nekiliti, a levagott Erés 6rvénylés, a doboknak és a
(kertleti sebességbél adédodan) | csak leddl. 2,56 % sériilési arany flivet és az allatokat a burkolatnak. ponyvaburkolatnak nekititi az allatokat.
ALLATOKRA GYAKOROLT Az éllatok a rend tetején talaljuk. 2,88 % sériilési arany. 2,61 % sériilési arany.

HATAS 2004-2006

Kevés az olyan allat, amir6l nem tudjuk

mi tortént vele.

A legmagasabb azon éllatok szama

a melyekrél nem tudjuk mi tortént veliik

Kétéltliek esetében a legtébb allatot pusztitja.

Sok allat elttinik.

MIKRODOMBORZATRA ES A két legmagasabb ponton A két legmagasabb ponton feltdmaszkodik, Forogva csuszik, nehéz, emiatt szétlapitd
AZ ELOVILAGRA GYAKOROLT feltdamaszkodik, athidal. A tarlét kisebb athidal, nem lapitja szét a tarl6t annyira, hatéssal van a tarléra, foldre és
HATAS stlya és a technoldgia miatt nem lapitja szét, | mint a dobkasza. él6lényre egyarant.
azon csuszik.
RENDKEPZES 150 cm szényegrend 80 cm széles, laza 50 cm széles, vastag
SZARADAS 1,5-2 nap 3 nap 4-5 nap
BELTARTALMI ERTEK legmagasabb kézepes alacsonyabb




A Pro Vértes Kozalapitvany természetgazdalkodasi agazatdban végzett korabban ismertetett természetvédelmi
intézkedések mellett, a négy (dob, korongos, liftkontrollos, duplakéses) kaszatipus allatvilagra gyakorolt altalanos
hatasaban minimalis kilénbségeket tudtunk kimutatni. Megallapitottuk, hogy a kényvinkben bemutatott in-
tézkedések, technikak és technoldgidk kozll a legnagyobb jelentésége az emberi figyelmességnek, a lancfig-
gbnyds vadriasztonak, a helyes munkaszélességnek és a sebességnek van, nem pedig a kasza tipusanak. A
legfontosabb megallapitas, hogy egy természetvédelmi terlileten alkalmazott kasza maximum 3 m széles lehet,
és tilos a szarsértés kasza alkalmazasa. A szarsértds kasza a belekerlilt 6sszes élélényt a ndvényzettel egyltt
Osszeroppantja, tehat ez esetben természetkimélé médszerrél nem beszélhetlink.

A vizsgalatok soran azonban szamos tovabbi kutatast igényld olyan felfedezést tettlink, melyek meghatarozdk
lehetnek a kaszatipusok alkalmazasa soran. Ha a vizsgalat eredményeit fajcsoportonként, éléhelytipusonként
kezdjik elemezni, akkor szamos, a természetvédelmi munkaban hasznosithatd tapasztalat leszlrésére van
lehetbség.

V. A terméeszetkimélo kaszalas .

Az élévilag szamara a legnagyobb veszélyt és zavarast ugyan a kaszalas jelenti, hiszen itt az él6hely egy pillanat
alatt teljesen atalakul, de az utana kovetkez6 munkamdveletek is tovabbi veszélyt jelenthetnek. Alapelvként
leszOgezhetjik, hogy minél tdbb munkamdiveletet végziink el annal tdbb az esély a sérllésre vagy a pusztulasra.
Természetesen ennyi idd alatt nem lehet a gydkeresen atalakult kdrilményekhez és technolégiahoz alkalmazott
mindenben helytallé kdvetkeztetéseket levonni, de kényvink keretei kozott igyekeztliink természetvédelmi,
agrotechnikai és gazdasagi hatteret is megvilagitva iranymutatast nyujtani, hogy az 6sszes tényezé optimalis fi-
gyelembevételével hol s milyen koérilmények kdzott mely intézkedés, gép és technolégia alkalmazhaté leg-
eredményesebben egy természeti értekekben gazdag gyeptertleten. Reméljik, hogy kdnyviinkben valéban
talalhatnak az elkételezett gazdalkodok hasznos és a napi gyakorlatban alkalmazhato tapasztalatokat.

Azon intézkedéseket, melyekkel egy ter-
mészetvédelmi elkotelezettségli gazddlkodo
hozzdjdrulhat teriiletének fajgazdagsdgad-
hoz, az élé6kézosség fennmaraddsdhoz az
alabbiakban foglaljuk 6ssze:

» késobbi szdraz teriileten junius k6zepén nedves
gyepen, julius elején és csak nappal végzett
kaszdlds, esetleg zolden, szendzsként torténé
betakaritds

e ldncfiiggonyos vadriasztéoval (5-7 cm Idnc-
hézagu) felszerelt, a hdrom pont segitségével
helyesen bedllitott tarlémagassdgot hagyo
maximum 3 m szélességli szdrsérté nélkiili kasza

e lassui, maximum 4-5 km-es haladdsi sebességii

munkavégzés

ité6 térbeli kaszdldsi menet, 10% térben

liggé mintdzatot biztosito meghagyott
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%gy egészségesen miikodo kulturtajban megfeleld kiterjedésben és elrendezddésben — legalabb 7-12%-ban, de
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bizonyos tajtipusokban ennél jéval nagyobb aranyban — jelen kell lenni nem muvelt és nem beépitett zld-
fellletekbdl, védteriletekbdl, élésdvényekbdl, erdésavokbol, fasorokbdl és mas természeti terliletekbdl alld
halbzatos rendszereknek (Un. biotéphalézatoknak). A természetes biotéphaldzat védelmi és stabilitasi funkciokat
lat el, korllveszi a termelési és fogyasztasi funkcioju térszerkezeti elemek szigeteit: ekkor mondjuk, hogy a
térhasznalat kiegyensulyozott.

Napjaink fontos feladata a fenntarthaté6 mezégazdasagi mivelési rendszerek kidolgozasa. A térténeti kutatasok
bizonyitottak, hogy évezredeken at fenntarthatdban mdkddott az a termelési rendszer, ahol a sokféle mivelési &g
kisméretl parcellakkal, térben keverten, idében cserélgetve, mozaikos formaban fordult el6. Ez a médszer
hatékonyan és fenntarthatéan hasznalja az un. 6kologiai szolgaltatasokat. Ezért biztonsagos, és a legkevesebb
kils6 hozzaadott anyagot és energiat igényli (pl. kevesebb mutragyat és vegyszert, a gépekhez kevesebb ga-
zolajat). A mezégazdasagi tevékenység 8si formaira jellemzd volt, hogy a megmdvelt teriiletet néhany év utan
(amikor a talaj kezdett kimertilni, a kartevdk pedig kezdtek elszaporodni) felhagytak, és egy szomszédos terlletet
vettek mlvelésbe. A felhagyott terlleteken az eredeti névényzet (erd6 vagy gyep) viszonylag gyorsan, emberi
beavatkozas nélkl'JI spontén regenerélédott helyreéllt a talaj termékenysége a kértevék létszama csc")kkent A
mészetes és féltermészetes éléhelyek (pl. legeld erddk, fuves gyumolcsdsok, osgyepekkel boritott mezsgyék)
fordultak el6, ahonnan a természetes ndvényzetre jellemzd fajok képesek voltak visszatelepllni. A regeneracio
sikeréhez hozzajarult az is, hogy a korabeli szantas nem volt ,tokéletes”.

Mas a helyzet manapsag, hiszen a nagy kiterjedés(, intenziven muvelt szantékkal kdzvetlenil érintkezd ter-
mészetkdzeli ndvényzetet alapvetéen a gyomosodas, az agressziv 6zonndveények és allati kartevok terjedése
veszélyeztetik. Mindez leggyakrabban az él8helyek szétdarabolédasanak (fragmentacié) kdvetkezménye,
amelynek soran a természetes éléhelyek eredeti kiterjedésliknél joval kisebb terlletrészekre esnek szét. Ezek-
ben a kicsiny foltokban az eredetiekhez képest sokkal kevesebb faj maradhat fenn és sokuk sorsa bizonytalanné
az egymastol nagy tavolsagra ker(lt él6helyek kozétt lehetetlenné valik szamos él6lény mozgésa, vandorlasa.
Emiatt taji Iéptékben teljesen megszlinhet bizonyos éléhelyek, fajok fennmaradasi esélye.



—Fin

Magyarorszagon a mezégazdasagi terlletek az orszag teljes terliletének kétharmadat teszik ki. Ezek nagy része
(ateljes terlilet tobb mint fele) szantd, kert, sz616 vagy gyiimdlcsos, és kb. 12 %-a gyep. A hazai természetkozeli
éléhelyek dontd hanyada agrartajba agyazott, ezért dshonos fajaink és életkdzosségeink megdrzése, a természet
védelme csak a mezdgazdasagi tevékenységekkel 6sszhangban valodsithaté meg. Ugyanakkor a mezd-
gazdalkodas eredményét is donté mértékben meghatarozza a természeti eréforrasok allapota.

Az agrar-kérnyezetgazdalkodasi programok fontos célkitlizése, hogy segitsen helyreallitani azt a taji szerkezetet
és azokat az az éléhelytipusokat (pl. mezsgyéket, gyepeket), amelyek kedvezé iranyba valtoztatjak és javitjak egy
terlilet 6koldgiai szolgaltatasait.

A felhagyott szantok helyén értékes éléhelyek, természetkdzeli gyepek |étrehozasa kiemelt fontossagu feladat.
A nem gyomos, természetkdzeli allapotiva regeneralddott gyepfoltok is igen fontos szerepet jatszhatnak a ter-
mészetvédelemben. A létrehozandd gyepek megteremthetik egy adott tajban a még meglévd gyepfoltok
Osszekottetését, vandorlasi Utvonalat biztositva az élélények szamara (,z6ld folyosdk”). Emellett nagyon sok
hazai allat igényli a gyepekkel tarkitott mozaikos tajat. Ezek hosszu tavi fennmaradasa esetén névekedhet a
tajak fajgazdagsaga, az éléhelyek valtozatossaga, a teriilet mozaikossaga: létrejohet egy dkoldgiailag jél mikodo,
s bar nem valtozatlan, de egyensulyban Iévd taj. A gyepesitések végsé soron hozzajarulhatnak az egészséges
Okologiai allapot helyreadllitasahoz, a terllet 6koldgiai szolgaltatédsainak javulasahoz.

A létrehozott gyepes parcelldk lehetévé teszik egyes ritka (akar védett) névény- és allatfajok megtelepedését,
taplalkozasat, utdbdnevelését, elésegitik tulélésliket. Az Ujonnan létesitett gyepek véddzdnat jelenthetnek a
kilénosen értékes, védett éléhelyek koril. Fontos azonban az is, hogy a telepitett gyepeken ne szaporodjanak
el az 6z6ngyomok (invazidés névények), mert ezaltal éppen a természetvédelem céljait akadalyozhatjak meg, és
az emberi egészségre is karosak (pl. a parlagfll). Ezért kell gondoskodni a telepitett gyepek megfeleld
kezelésérél, hosszabb tavl hasznositasardl is.
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A felhagyott teruletek spontan begyepesedése egy un. szukcessziés (az
egymast kdvetd névénytarsulasok fejlédésének térvényszerliisége) folyamat,
amelynek soran jellegzetes ndvényzeti tipusok valtjadk egymast. Az elsd
évben a szantofoldi gyomok szaporodnak fel, ezeket a ruderalis éléhelyek
(pl. zavart mezsgyék, utak, udvarok) névényei kovetik, majd fokozatosan
megjelennek a természetes éléhelyekre jellemzd éveld fajok és atveszik az
uralmat. Ennek soran el8szér nyilt, egyéves fajokat is tartalmazé gyep, majd
ével6 gyep jOn létre.

A gyomok jelenléte a gyepesedés elején torvényszer(i . Nagyon kiildnb6z6
lehet azonban a gyomos idészak hossza és a gyomosodas mértéke.
Gyeptelepitéssel és megfelelé gyepkezeléssel visszaszorithatjuk a gyomokat,
és lerovidithetjlk az altaluk uralt idészakot. A vetett gyepek fajosszetétele és
a fajok mennyiségi viszonyai még sikeres telepités esetén sem maradnak al-
landoak. A vetett gyepben is megjelennek a gyomndvények és a természetes
(az adott helyhez jobban alkalmazkodott) fajok. Mennyiségik id&vel
térvényszerlien né, és fokozatosan (gyakran mar 3-5 év utan) atveszik a
vezetd szerepet. A vetett gyep idével magatdl alakul természetkdzeli allapotu
gyeppé, am eléfordulhat, hogy ezt a folyamatot valami meggéatolja (pl. nem
tudnak 8shonos fajok beteleplni), és ekkor a vetett gyep elpusztul vagy el-
gyomosodik.
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A gyeptelepitésre kijelolt parcella talajatol és a kdrnyezo taj allapotatol fliggben ugyanaz a gyeptelepitesi
technoldgia nagyon kilénb6zé eredményre vezet. A kdrnyezeti viszonyokhoz alkalmazkodott természetes
ndvenyzet sokfelesége arra figyelmeztet, hogy a 'gyepteiepl’tés technoldgiaja nem uniformizalhatd. A természetes
'gyepesedes wanlgnak és sebességenek a sokfele;sege pedig arra bizonyiték, hogy a gyepteleplfés sikere nem
e!t&elheto @]yeﬂen séma alapjan a helyi sa.jatsagokflgyelrrfen'klvul hagyas vél o
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Fontos tapasztalat az is, hogy a helyi 6koldgiai
feltételekhez nem alkalmazkodott (pl. a nyugati orszagok
Iényegesen nedvesebb és tapanyagdusabb viszonyaihoz
nemesitett), tajidegen fajokbdl, illetve kulféldi nemesitésu
vagy termeltetés fajtakbdl allé gyep hazank legtébb
terliletén csak nagy m tragyaddzisok és ontézés mellett
létesithetd és tarthatd fenn, természetkdzelinek pedig
egyaltalan nem nevezhetd.
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Kutatasi eredményekre tamaszkodva kijelenthetd, hogy a természetes 6koldgiai folyamatok csak idélegesen, és
csak nagy koltséggel szorithatok vissza. Ezen folyamatokat kihasznalva, azokbél tanulva és azokra tamaszkodva
azonban jelentdsen javithaté az agrar-kérnyezetvédelmi beavatkozas sikere és a tamogatas felhasznalasanak
hatékonysaga. A természetes folyamatokbdl lathatd, hogy egy gyep kifejlédésének megvan a bioldgiai idésziik-
séglete, ami termdhelyenként valtozo, legalabb 5 év, de altalaban ennél jéval hosszabb idd. Ezt a tamogatasok
kialakitdsanal és az elvégzett tevékenységek értékelése soran is figyelembe kell venni.
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A gyepesités és a gyepgazdalkodasi moédok hatékonysaga mindig a helyi feltételeken mulik. Meghatarozé tényez6
a felhagyott szanté mérete, terméhelyi adottsagai, a kordbbi mlvelés médja és idétartama, a gyepesitéshez valasz-
tott eljaras, a szomszédos novényzet allapota, stb. A gyepesités és mas természetkimélé gazdalkodas ered-
ményeképpen azt varjuk, hogy névekedjen a természetkozeli él6helyek szama és kiterjedése, mérséklédjon az
éléhelyek leromlottsaga és az 6zé6nndvények terjedése, taji [éptékben csdkkenjen a természetkdzeli éléhelyek szét-
daraboltsaga, és ndvekedjen kozottiik az atjarhatosag.

A gyepesités soran éveld fiifélék altal uralt lagyszari névényzetet hozunk létre az el6z8leg nem gyepes terlleten.
A gyepesitendd parcellan korabban altaldban rendszeres mezégazdasagi mivelés folyt. A frissen felhagyott szan-
ték azonban igen korultekintd munkat és hosszu idét vesznek igenybe .

sepoyjepzebdseAb gjewiezsewde) v/ .

A gyeptelepités 6kologiai szempontbdl
csak akkor lehet sikeres, ha a fajgazdag
gyepek kialakulasahoz vezet6 szuk-
cesszids folyamatot a természetes gyep-
névényzet fajainak betelepedése kiséri.
Ezek a fajok a kdzvetlen szomszédsag-
ban jelenlévé természetes gyepnd-
vényzetbdl érkeznek, vagy pedig (a nagy
tavolsagokra is terjedni képes fajok ese-
tében) a taj fajkészletébdl szarmaznak.
A természetes gyepképzédési folyama-
tok id6igényét ismerve ez legkevesebb
5-10 évet vehet igénybe. Ekézben gon-
dos apolasi munkara, extenziv gyep-
kezelési gazdalkodasra van szlkség,
amelynek soran figyelemmel kisérjik a
bekovetkezd valtozasokat, és az aktudlis
beavatkozasokat ezek ismeretében haijt-
juk végre. Nem szabad elfelejteni, hogy
bonyolult 6kologiai rendszerekrdl, és
nem egyszerl mechanikai szerkezetekrol
van sz6, ezért a kezelések kovetkez-
ménye mérndki pontossaggal soha nem
szamithat6 ki.

Eléfordulhat, hogy a gyepesités a mez6-
gazdasagi parcellanak csak egy részét
érinti (pl. a flives mezsgye és a rovartelel-
teté bakhat létesitése, vagy az Ultetvé-
nyek sorkdzgyepesitése soran). Ha a
parcellan korabban is gyep volt, vagy
pedig a parlagon hagyott szanton mar
gyepes jellegl ndvényzet jott 1étre, akkor
gyepfelljitassal lehet a gyepesedés
folyamatat elésegiteni vagy természet-
kozeli gyepet kialakitani.




A gyepet létrehozhatjuk mezégazdasdagi termelési célbdl, de egyre gyakrabban jelennek meg a természetvédelem
célkitlzései is a gyepesités soran. Az agrar-kérnyezetgazdalkodas keretein belll Iétrehozott gyeppel a cél
alapvetéen nem a gazdasagi hozam maximalizalasa (akar kaszalokeént, akar legeléként hasznositjuk), hanem az,
hogy a hasznositas mellett a tajba ill6 ndvényzet j6jjon |étre. Ez tdbbek kdzott segitheti a természetvédelmi felada-
tok megvaldsitasat is, de egyuttal a fenntarthaté mezégazdasag kialakitdsahoz is hozzajarulhat. A természetbarat
gyepesités soran tehat figyelembe vesszik a taj 6koldgiai adottsagait, és arra toreksziink, hogy az adott terméhe-
lyen 6shonos novényfajokbdl allé, a tajban egykor jellemzd természetes flves ndvényzet j6jjon létre (sztyepprét,
mocsarrét, laprét stb.). Gyeptelepitésrdl ebben az esetben csak tagabb értelemben beszélhetlink, mert a feladat az
egykori természetes gyepallomany helyreallitasa. A célunk kettds: egyrészt a terméhelynek megfeleld, az adott
terlileten 8shonos gyep rekonstrukcidja, masrészt a természetes taj rehabilitacidjanak elésegitése. Ehhez nem kell
feltétlentl telepiteni a gyepet mas modszerek is szdba johetnek. Ezért inkdbb gyepesitésrél beszélink a
gyeptelepités helyett.

Mivel célunk nem a lehetd legnagyobb hozami gyep létrehozasa, hanem egy &si gyeptipus létrejottének
elésegitése, a folyamat soran a mezdgazdasagi és a technoldgiai szempontokon kivil 6koldgiai és ter-
mészetvédelmi szempontokat is figyelembe kell venni. A természetbarat gyepesitési alapelvek az alabbiak:

1. Ha a felhagyott szantén mar elkezdddott a természetkdzeli gyep kialakulasa, és az invaziés gyomndvények u

nem uralkodtak el, akkor semmiképp ne szantsuk fel a parlagot. Ebben az esetben a gyeptelepitési (fold-
hasznalat valtas) célprogramok helyett lehetéség szerint inkabb a gyepgazdalkodasi célprogramokban ve-
gyUnk részt.

2. Természetvédelmi szempontbdl elsésorban azokat a szantokat érdemes gyeppé alakitani, amelyek éshonos
noévényfajokban gazdag, természetkdzeli gyepekkel érintkeznek, és igy hozzajarulhatunk a taj természetes
eléhely-halézatanak helyreallitasahoz. Ugyanakkor egybefliggd szant6foldi kornyezetben Iévd tablakat is
gyepesithetlink, amellyel szigetszerl gyepfoltokat alakithatunk ki vagy ilyeneket kéthetlink ssze, ezzel val-
tozatosabb (mozaikos) tajszerkezetet teremthetlink. A gyepesités kdrnyezetvédelmi (talaj-, viz- és leveg6-
védelmi) szempontbdl is fontos lehet, pl. élévizek vagy felszin alatti vizbazisok védézonajaban a fokozottabb
vegyszer- és tap-anyagterheléssel jard szant6foldi mlvelés kivaltasara.

3. Elsédlegesen a spontan gyepesedést kell lehetévé tenni, és csak akkor folyamodijunk az aktiv gyeptelepitési
eljarasokhoz, ha a spontan gyepesedésre nincs lehetdség.

4. A természetkozeli gyepallomany jellemz6 faji 6sszetételének kialakulasat gyorsithatjuk a szénaterités, vagy
szénamurvas felllvetés modszerével. Ehhez a kdrnyék megegyez6 tipusu gyepteriletérél kaszalt szénat
hasznaljuk fel.

5. Magkeverékkel torténd gyeptelepitést akkor végezziink, ha ezaltal a kezdeti évek nagyfoku elgyomosodasa,
de még inkabb a terllet 6zongyomokkal valé elboritasa megakadalyozhaté. A magkeverék dsszetételét
ugy kell meghatarozni, hogy a kialakitandd gyepnemez alapot adjon a tarsulasalkoto természetes névény-
fajok beavatkozas nélkili betelepliléséhez.

6. Lehetbleg hasonl6 éléhelyrdl gépi aratassal (pl. megfelel6 rostaval rendelkezé kombajnnal), gépi széna-
betakaritassal (pl. rendrél begydijtott szalas széna), rendfelszed6 kocsival vagy kis mennyiségnél kézzel
gyujtoétt magokat vesslink el. Ha nemzeti park igazgatdsagtol szerezziik be a magokat, akkor az altala kialli-
tott igazolassal bizonyithatjuk, hogy a gyeptelepitéshez sziikséges vetémag rendelkezéslinkre allt. Ha erre
nincs lehetdség, akkor kereskedelmi forgalomban kaphatod, a terméhelyhez illd magkeveréket hasznaljunk
(legalabb a dominans flifaj egyezzen meg, és legyen legnagyobb aranyban a keverékben), és szamlaval iga-
zoljuk a vetémagok eredetét.

. Ne vessUnk el tajidegen fajokbdl allé magkeveréket.

8. El6fordulhat, hogy a gyep felujitasra szorul, pl. ha a gyepnemez nem a terméhelynek megfelel6 szerkezetd,
és az 6shonos allomanyalkoto fajok évek multan is csak alarendelt szerepet jatszanak benne. A gyepfelujitas
soran nem szabad ismét feltdrni a gyepet, hanem magszoérast, szénateritést, vagy direktvetést alkal-
mazhatunk. A direktvetégép kozvetlenll a meglévd gyepnemezbe vagy parlagba, az optimalis vetési
mélységben helyezi el a fimagot.

9. Kerlilendd a gyepesitések tapanyagutanpétlasa, néhany esetet kivéve legtdbbszér még a telepités elétt
sem szlikséges szerves- vagy mUtragyazni, ami jelentésen ronthatja a természetes fajok betelepllési esélyeit.

10. Ne hasznaljunk névényvéddszert a gyepek kezelésénél. Gyomirtdszer alkalmazasa esetleg az invaziés gyo-

mok nagyon er@s fertdzése esetén lehet indokolt a telepitést megel6zden, vagy a kezelésnél foltszertien.
Magas Természeti Erték( Teriileten (MTET) ezt mindig elézetesen egyeztessiik az illetékes nemzeti park
igazgatésaggal.

11. KerUljik a talajfelszint és a gyepnemezt karositd beavatkozasokat (gyepszelléztetés, altalajlazités, nedves

talajon végzett fogasolas, boronalas).

12. A kialakitott gyepek tébbnyire rendszeres karbantartast igényelnek. Ez lehet fenntarté kaszalas, vagy

kiméletes legeltetés, a kezdeti id0szakban szarzizas. A kaszalas vagy legeltetés soran be kell tartani a cél-
program eldirasait, és fokozottan legylnk tekintettel a természetvédelmi szempontokra.

N

VI. Szantok, parlagtertiletek visszagyepesitesenek, kezelesenek méc/ja/.



Az elsd szabaly, hogy mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a még létezd 6sgyepek megmaradjanak,
hiszen a gyepek mesterséges helyredllitasa tokéletesen nem végrehajthatd, nehéz és draga feladat (vagy nagyon
hosszu idét vesz igénybe), melynek kimenetele sokszor bizonytalan. Ha egy korabbi szanton mar elkezd6doétt a

gyep spontan kialakulasa, akkor megfontolandd, hogy Ujat telepitlink, vagy hagyjuk a természetes folyamatot
tovabb zajlani.

@ Gyepesitendo teriiletiinket soha ne szdntsuk fel, ha az
madr tuljutott a kezdeti gyomosoddsi id6szakon!

Azokon a kisebb-nagyobb kiterjedésU, vagy szigetszerlien elhelyezkedd szantoterlleteken, amelyeket ter-
mészetes-természetkozeli gyepek vesznek korll, hagyni kell a természetes spontan szukcesszié akadalytalan
lefolyasat. A természet képes az adott lehetéségek kdzott az optimalis visszagyepesedés tokéletes megoldasara.




Ezeken a terlileteken a szant6/gyep atalakitasa te-
hat mar valéjaban megtortént, tevékenységlinkkel a
gyomosodast kell meggatolni, és segiteni kell a minél
jobb allapotu gyep kialakulasat. Megfeleld karban-
tartdssal (kaszalassal, szabalyozott legeltetéssel,
szarzlUzassal) ezekben az esetekben a felhagyott
szant6 a térségre jellemzd fajkészletet mutatéd ter-
mészetes gyep iranyaba kezd atalakulni. Mindent
meg kell tenni az 6zé6ngyomok terjedésének meg-
akadalyozasara!

Azokon a felhagyandé szantokon, ahol kdzelben
nincsenek olyan természetkdzeli éléhelyek, amely-
ekrél a természetes gyepalkotd névényfajok bejut-
hatnak, ott a terméhelyre jellemzé magkeverékkel
gyeptelepitést végziink, vagy pedig a parlagon felll-
vetést, direktvetést alkalmazunk .
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Csak akkor érdemes a gyeptelepitésbe belefogni, ha mar tudjuk,
hogy a helyi természeti adottsagok mellett mi az a gyeptipus, amely
létrehozasat (visszaallitasat) célul lehet kitlizni. Ehhez ismernlnk
kell a tajba ill6 ,eredeti” és a jelenleg fenntarthatd gyep névényzeti
tipusat, a gyepet alkot6 fajok 6koldgiai igényeit. A termdhelyi viszo-
nyok, a talajtani, a klimatikus és a domborzati tulajdonsagok, a
szomszédos ndvényzet allapota, és a taji mintazat is jelentésen
meghatarozza a gyeptelepités eredményességét. Ezen tul a talaj
kihasznaltsaganak mértéke és a talajban elfekvd életképes mag-
bank 6sszetétele és mennyisége is nagymértékben befolyasolja a
gyepesités sikerét. A gyepesités kimenetele tehat a helyi feltételek-
tél, valamint az alkalmazott mddszerektél fliggéen nagyon kuloén-
b6z8 lehet.

A gyepesitési programok hatékonysaga érdekében foldrajzi vagy
tajhasznalati régidnként pontosan kidolgozott kezelési elvek és
moddszerek alkalmazasara van szlikség. Fontos, hogy az elékészitd
munkéakban 6koldgusok, gyeptelepitési és természetvédelmi sza-
kemberek is részt vegyenek, akik a helyszini munkak iranyitasaban,
a helyi 6koldgiai problémak megoldasaban és a kezelések ered-
ményességének értékelésében is rendszeres segitséget nyujtanak
majd. Mar a gyepesitésre szant parcella kivalasztasa soran is
érdemes a terUletet j6l ismerd szakemberek tanacsait kikérni.

sepoyjepzebdseAb ojewiezsewlo) v/ .

Egyetlen idépontban elvégzett magvetés
még nem garantdlja a telepités sikerét.
Mivel a cél egy természetkdzeli llapotd,
lehetéleg sok éshonos névényfajt tartal-
maz6 gyep kialakitdsa, ezért alapvet6
tényezé a jellemzd ndvények bejutasa
(bejuttatésa) és fennmaradasa. Természet-
védelmi szempontbdl csak a Magyar-
orszagon termelt, éshonos (vagy ha-
zankban nemesitett) gyepalkot6é fajok
vetémagjanak beszerezése indokolhato.
Mivel kereskedelmi forgalomban ma még
nem kaphatdk az egyes hazai termd&he-
lyekhez megfeleld magkeverékek, de még
egy univerzdlis ,pannon szarazgyep” ve-
témag keverék sem, ezért célszerl a
magokat a megegyezd tipusu terméhe-
lyen begydijteni. Kisebb mennyiségben a
kézi gyUjtés is szoba johet, nagyobb sziik-
séglet esetén gépi aratassal allithaté elé a
vetdmag. Konzultaljunk a teruletileg ille-
tékes nemzeti park igazgatésag szak-
embereivel, hogy hol vannak olyan
gyepfoltok, ahonnan magokat gyuijthe-
tink. Még akkor is nagyon sokat jelent az
Osgyepekrdl gyljtoétt magok (vagy a ka-
szalék) kiszérasa, ha nem tudunk nagy
mennyiséget beszerezni.




A gyep fajkészlete és szerkezete idével megvaltozik, szerencsés esetben éshonos fajokban egyre gazdagabb
lesz. Ne ragaszkodjunk a vetett fajok megtartasahoz, felljitdsahoz, ha azok a kialakulé gyepben természetkozeli
fajokra cserélédtek le. Az aprocsenkeszes magkeverékbdl vetett gyepek révid idén beldl kiritkulhatnak, de akkor
lehetéség van az 6shonos fajok beteleplilésére. Ne felejtsiik el, hogy a természetkdzeli gyepek kialakulas hosszu
id6t vesz igénybe: termdéhelytdl figgben legkevesebb 5-10 év, de egyes esetekben akar tobb évtized is lehet.
Ne probaljuk intenziv technolégidkkal a folyamatot slrgetni, de természetbarat modszerekkel segithetjik a
gyepesedést.

A kialakitott gyepek altalaban rendszeres karbantartast igényelnek. Ha a telepitett gyep nagyon kiritkult, lehetéség
van a feltjitasra. A felllvetés sordn nem szabad ismét feltdrni a gyepet, hanem alkalmazzuk a magszérast, a
szénateritést, esetleg a direktvetést. A gyep karbantartasa soran a kaszalast, a legeltetést és a pihentetési id6t
a vetés és a megmaradas sikerének, illetve az id6éjarasnak megfeleléen kell megvalasztani.

%
‘Q
&
X
)
-
‘@
99)
©
©
o
X
X
)
S
‘B
N2
L
99)
S
=
S
o
-0
>
x
D
0
D
D
S}
3
=
Q
Q
o
iS)
S
N
%)
B

141



sepoyepzebdsaAb ojownezsewle)] vy .

142

MILYEN TAMOGATASOK SEGITHETIK A GYEPESITEST?

A gyepesités konkrét célja lehet egy Uj gyepterllet létrehozasa, melyet
késébb is gyepként hasznalunk. Masrészt gyepesitéssel alakitjuk ki a to-
vabbra is szantéként hasznalt parcella szélére tervezett Uj mezsgyét, vagy a
hasznos izeltldblak attelelését és tavaszi visszatelepllését szolgalo
rovartelelteté bakhat novényzetét. Cél lehet az Ultetvények sorkdz-
gyepesitése is. Utdbbi esetekre az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Prog-
ram keretén belll az alabbi harom ,Nem termel6 beruhazas” tAmogatasai
veheték igénybe: flives mezsgye létesitése, rovarteleltetd bakhat Iétesitése,
valamint Ultetvény sorkdzgyepesitése.

Ha egy teljes szantoterllet természetkdzeli allapotd gyeppé tortend at-
alakitasat célozzuk meg, akkor mindenképpen hosszabb tavra kell elére ter-
veznink. Miutan a terméhely és a taj 6koldgiai adottsagainak ismeretében
kivalasztottuk a gyepesitendd parcellat, el kell dénteni, hogy milyen mod-
szerrel segitsiik a terméhelyhez ill§ gyeptipus kialakulasat. Az elsédlegesen
természetvédelmi célokat szolgald gyepek kialakitasahoz sok esetben nincs
szlkség a tényleges gyeptelepitésre (pl. feketére mlveléses, teljes talaj-
elékészitést kdvetd magvetésre).

Az alabbi vazlat segit abban, hogy a gyepesitendd parcella adottsagainak
legjobban megfelelé tamogatasokat valasszuk ki. Mindig abban az iranyban
menjlnk tovabb, amely az egyes kérdésekre az esetiinkben megfeleld
valaszt mutatja. Végeredményként megkapjuk a javasolt agrar-kérnye-
zetgazdalkodasi célprogramot vagy célprogramokat.

Mi a parcella gyep
mdivelési dga?
A szdnté az el6z6
[ egy-két évben volt-e miivelve?
igen
igen A fzanto az elozci
Y — —— egy-két évben volt-e mlivelve?
A parcella folydk
hullamtertiletén ~ —<—
ik el?
helyeziedikel! A parlag kbzelében vannak
természetkozeli gyepfoltok?
igen igen l Y
Nyilvdnittassuk dt a parcella Agyep
mdivelési dgdt gyeppé, majd a Magas Természeti Ertékdi Teriileten
gyepgazddlkoddsi célprogram helyezkedik el?
csoport valamely programjdt
Y vdlasszuk ki.
természetvédelmi kdrnyezetvédelmi .
célu gyeptelepités célu foldhaszndlat ¢ igen
nem termeld vdltds nem termeld -
beruhdzds beruhdzds extenziv vagy zona{ls »
koldgiai gye’pgazdalkodaﬂ
gyepgazddlkodads célprogramok,
célprogram él6helyfejlesztési

a gyeptelepités utdni 6. évtél kezdédéen

eléirdsokkal

}
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Miutan konyvink IV. fejezete alapjan meghataroztuk gyepesitendd terllet termdhelyi adottsagait, tipusat,
részletesen ismertetjik a rendelkezésre all6 modszereket. Ha a termdéhely nyilt homoki gyep, mocsar, vagy ma-
gassasos éléhely |étrejottét teszi lehetévé, akkor a spontan begyepesedésre alapozzunk, és magszoérassal vagy
szénateritéssel segitsiik bejutni a természetes fajokat!

Ha szantd mar legalabb néhany éve parlag, akkor meg kell figyelni, milyen elérehaladottsagot mutat a

gyepesedés foka.
Ha a felhagyott szdntén mdr elkezdédott a termé-
szetkozeli gyep kialakuldsa, és az invdziés gyom-
novények nem uralkodtak el, akkor ne szdntsuk fel a
parlagot. Ebben az esetben gyepfenntartdsi mod-

erekkel kell tovabb miivelni, vagy feliil kell vetni a

o kornyezoé gyepekrél szdrmazo szaporitéanyaggal.

VI, Szantok, parlagterile @

Az aktiv gyepesités legkevésbé intenziv modszere soran a természetes fa-
jokat talajel6készités nélkil juttatjuk a parcellara. Ez térténhet magszoéras-
sal, szénateritéssel (szénamurvas felllvetéssel), valamint direkt vetéssel.
Ezekkel a modszerekkel a spontan gyepesedé parcellara, vagy a korabban
elvetett gyepre késdbb is, és tdbbszor is juttathatunk a természetes fajok-
bdl, ezaltal gyorsithatjuk a jellemzd faji 6sszetétel kialakulasat.
Talajel6készitésre és azt kdvetd vetésre akkor van sziikség, ha a parcellan
még rajta vannak az elézd évek gazdasagi ndvényeinek maradvanyai (pl.
a tarld), vagy 6zéngyomok szaporodtak el. Az elsédlegesen gazdasagi
hasznositas céljara torténd gyeptelepités szinte mindig talajel6készitésen
és magvetésen alapul, a természetbarat gyepesités azonban a korabban
felsorolt médszerek szerint is hatékonyan megvaldsithato.

Magkeverékkel torténé gyeptelepitést akkor végezziink, ha ezaltala kezdeti
évekre jellemz6 nagyfokl gyomosodas, de még inkabb a terllet 6zéngyo-
mokkal valé elboritasa megakadalyozhaté. A gyepesitendd parcella ter-
mdhelyének megfelel6 éléhelyrél gépi aratassal vagy kézzel gyUjthetjik be
a magokat. Ha nemzeti park igazgatdésagtol szerezziik be a magokat, akkor
az igazgatésag Altal kiallitott igazolassal bizonyithatjuk, hogy a
gyeptelepitéshez szikséges vetdmag rendelkezéslinkre all. Ha erre nincs
lehetéség, akkor kereskedelmi forgalomban kaphaté, a terméhelyhez illé
magkeveréket hasznaljunk, és szamlaval igazoljuk a vetémagok eredetét.

Ne vessiink el tdjidegen fajokbdl dll6 magkeveréket!
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A természetkozeli gyepallomany, vagy az ugyanazt jelenté ésgyep termdhelyre jellemzd faji dsszetételének
kialakulasat gyorsithatjuk, ha a kdrnyéken talalhatod, késdn, vagyis julius végén kaszalt eléregedett széna elper-
gett magjat kiszorjuk a telepitett terliletre. Ezzel olyan fajok is betelepitheték a gyepbe, amelyek igen lassan
vandorolnanak be a terlletre. Ez az Ugynevezett szénateritéses, vagy szénamurvas felllvetés tradicionalis
mddszer volt Magyarorszagon.

A szénateritéshez kaszalékra lesz szilkség, melyet egy kozeli vagy szomszédos hasonlé terméhelyrdl szerez-
hetlink be legegyszerlbben. Erre tdbbféle modszer is kinalkozik.

A megfeleld kaszald kivalasztasahoz kérjlik ki a terlletileg illetékes nemzeti park igazgatésag tanacséat. Ha a
nemzeti parknak nagyobb kaszaldi vannak, magat a szénat is beszerezhetjlik téle. Ebben az esetben kérjlink iga-
zolast a széna eredetérdl és Osszetételérdl, amely majd bizonyitja, hogy milyen fajokat telepitettiink a parcellara.
Amennyiben csak hagyomanyos gyepbetakaritadshoz sziikséges eszkdzokkel rendelkeziink, tgy magérés elbtti
kaszalassal rendre vagjuk terlletlnk fltermését, és forgatas nélkll szaritva, késébb gyUijtsiik 6ssze. A kaszalast
ugy kell iddéziteni, hogy a terlletre juttatandd ndvényfajok magjai az elteritést megelézéen ne peregjenek ki a
szénabol. A gylijtés torténhet gyujtékocsival, melybdl legjobbak azok, melyek gydijtés kézben fel is apritjak
a szénat. Amennyiben gyUjtékocsival nem rendelkeziink, Ugy a begyUijtés torténhet balazoval is, de itt a balazast
kovetéen szlikség lesz a gyUjtott anyag fellazitdsara, apritasara esetleg kézi vagy mas eszk6zok segitségével.
A felapritott szénamurvat a gyepesitendd terlileten a megfeleld idében kézi erével vagy nagyobb terlilet esetén
tragyaszoréd segitségével szérhatjuk szét. A szénamurva elteritését kdvetden célszerl a terlletet allatokkal
megjaratni, a magok kipergetése és foldbe juttatasa végett.

Ha a parcella egy kisebb részére mar siker(lt fajokat betelepiteni, akkor az a folt a késébbiek soran forrasként
szolgalhat a tovabbi szénamurvas felllvetéshez, vagy akar a vetémag gyujtéséhez (aratasahoz). Egyes flvekbdl
a szénateritést vagy vetést kdvetéen mar akar a masodik évben kaszalhatunk terméses szénat, vagy arathatunk
Inagokat.



A gyeptorés vagy talajmuvelés nélkili gyepfelujitas egyik formaja a
direkt vetés, amelyhez specidlisan kialakitott un. direktvetégépet
hasznalunk. A gép kialakitasanal fogva képes arra, hogy kodzvetlen(l
a meglévd gyepnemezbe, vagy az elévetemény tarléjaba az opti-
malis vetési mélységben helyezze el a flimagot.

Ezzel az eljarassal megvaltoztatjuk a gyepnemez magkészletének
gyommag-haszonndvénymag aranyat, ugyanakkor nem sem-
misitjik meg az egyéb szempontbdl értékes ndévények magvait, és
lehet6vé valik a gyepben valé fennmaradasuk.

Direktvetést végezhetlink magan a felljitandd gyepen, vagy torés
utan, ha a gyeptorést valamilyen mas névény termesztése koveti a
telepités el6tt az elévetemény tarl6jaba.

A direktvetéses telepités ideje lehet tavasszal és nyar végén. Ha pil-
langdst nem tartalmaz a keverék, akkor oktéber masodik feléig, még
a tél ala is vethetlink, mert tavaszig a flivek kicsiraznak, és koran
fejlédésnek indulnak, de nem mindig hoznak ilyenkor magszarat.
A tavaszi vetésnél figyelni kell a terlileten él6 névényzet elnyomo
hatasara. Ez ellen gyakoribb, de magasra allitott fllkaszaval végzett
kaszalassal vedekezhetiink.
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A gyep telepitése torténhet szantott tertileten fllmagvetéssel, és a meglévé gyep felllvetésével. Vetés utan a
flmag a talajban kicsirazik, a csira gyokeret és hajtast fejleszt. A csirahajtason kialakul a bokrosodasi csomo,
amibdl kifejlédnek a foldfeletti hajtasok és a bojtos gyokérzet. A csiragyokér, amig él és mlkodik, gatolja a boj-
tos gyokérzet fejléddését, ezért eldall egy olyan allapot, amikor a csiragydkér mar nem, a bojtos gydkérzet pedig
még nem mUkodik eléggé. Ez a gyokérvaltas folyamata. Ideje a flfaj kelése utan 6-8 héttel varhat6. Csapadék
és vizhianyos idében erds a fl kiritkulasa, veszélybe kerll a telepités sikere. Kllondsen fontos ennek figyelembe
vétele, ha kevés fimagot vetiink..

A fimag szinte fényben csirazik, ezért sekély vetést igényel, ami fajtél fliggéen 0,5-2 cm mély lehet. A magagy
aprémorzsas, kertszerlien megmunkalt, kelléképpen Ulepedett, témor talaj legyen. A magagy tdomorsége akkor
megfeleld, ha ralépve csak a cipd sarka hagy nyomot, vagy a traktor keréknyoma alig latszik. Ezzel biztositjuk
azt, hogy késébb a vetésterllet mar ne Ulepedjen, vagy a vetégép bestllyedve ne vethesse a fimagot a szlik-
ségesnél mélyebbre.

A kUldnb6z6 flifajok kildnbozd id6 alatt kelnek ki, igy a korabban csirazdk elnyomhatjak a késébbieket. Az angol
perje mar egy hét alatt kikel, mig a réti perje csak mintegy harom hét eltelte utan hajlandé csirazni, ezért ha sok
a keverékben az angol perje, akkor gyors fejlédése miatt elnyomja a gyengébb noévényeket, vagyis gyomként
viselkedik. Szabaly, hogy a gyors kelési és fejlédési eréllyel rendelkezd, Un. agressziv ndvényekbdl ne tervezzink
vetésre 20%-ot meghaladé aranyd névényallomanyt a keverékbe. A megfeleld csiraszammal telepitett, gyorsan
keld és fejl6dd gyepalkotd faj a késbbbiekben védd, takard ndvényként viselkedik, és elésegiti az értékesebb,
hosszu élet flivek sikeres megtelepitését.



A gyephasznositds (legeltetés, kaszdlds, kett6s hasznositds) és tiiroképesség szempontjdbol megkiilonboztetiink

alffiiveket és szdlfiiveket:

. Az aljfiivek morfologiai méretiik szerint altaldban alacsonyabbak a szalfliveknél, sok levélsarjat fejlesztenek.
Hasznositasi szempontbdl tlrik, vagy megkivanjak a rendszeres legeltetést, a rdgast, tiprast, de a legeltetés utan jol
sarjadnak. Elszaporodasuk a legel6kon véarhato.

. A szalfiivek morfolégiailag magasabbak az aljfiiveknél. Leveleiket elsésorban a szaron hozzak. Hasznositasi szem-
pontbdl jellemzd, hogy a legeltetést nem, vagy alig tlirik. Terméstiket kaszalassal hasznositjuk, és ennek meghatarozo
részét az anyaszénat betakaritasakor, az elsé névedékbdl adjak.

A bokrosoddsi csomé talajfelszinhez viszonyitott helyzete meghatdrozza a hajtdsok elhelyezkedését és ez
alapjdn agrotechnikai igényiikkel is jellemezhetjiik a fiiveket:

+ Aflvek, ha a bokrosodasi csomo a talajfelszinen taldlhato és a hajtasok szorosan egymas mellett erednek, a tomott
bokru fuifélék csoportjat alkotjak. Jellemzé fiifajaik az apré csenkeszek, amelyek juhlegel6ként hasznosithatok.

+ A bokros fiivek, ha a bokrosodasi csoméjuk a talaj felszine alatt talalhato és a hajtasok kdzott esetenként lathatd
a talajfelszin is, akkor a laza bokru flifélék csoportjat alkotjak. Jellemzdjiik a jo termeszthet6ség. Magrél kdnnyen
telepithetdk, teljes takarmanytermésiiket, a telepitést kovetd masodik, de esetenként mar az els6 évben is biztositjak.
Elettartamuk — magpergetés nélkiil - altalaban négy év. Ezt kdvetben feliilvetéses Ujratelepitést igényelnek, vagy
szerepliket a tarackos flivek veszik at a gyepben.

+ Aterjed6 tovli flivek lehetnek tarackosok a fold alatt, vagy indasak a talajfelszinen. Jellemz6 rdjuk, hogy magrél
nehezen telepithetdk, a telepités agrotechnikajaval szemben igényesek, lassan csirdzé és fejléd6é novények. Teljes
z6ldtermésiiket altaldban a telepitést kdvetd harmadik évtél adjak. Elettartamuk nyolc-tiz év, de megfelelé agrotech-
nikdt és hasznositast alkalmazva az indakrdl és tarackokrél folyamatosan feltjul a gyep.

A TELEPITES IDEJE, ELONYOK ES HATRANYOK

Gyepet két id8pontban telepithetlink. Az optimalis telepitési idé Magyarorszagon a kora tavaszi (februar 20. — mar-
cius 30.) és a nyarvégi (augusztus 20. — szeptember 10. k6z6tti) idészak. Mindkét idépontnak vannak elényei és
hatranyai, amelyeket figyelembe kell venni a telepités sikere érdekében.

A tavaszi telepités elényei: az 6szi szantas utan jobb lesz a magagy Ulepedettsége, és a fagy hatasara kialakul
az aprémorzsas talajszerkezet. A szantott talaj megdrzi az észi és téli csapadékot, ami lehetdvé teszi az egyen-
letes kelést, és segiti a névények megerésddését.

A tavaszi telepités hatranyai: kései kitavaszodas esetén vagy csapadékos tavaszon nem lehet idében elkésziteni
amagagyat, és nem végezhetd el id8ben a vetés, ezért a gydkérvaltas ideje melegebb idészakra tolodik, ami erés
kiritkulast okozhat. Az egynyari gyomok egyUtt kelnek a flvekkel, ezért er6s a gyom konkurencia, ami szintén
fokozza a kiritkulast, mert a flvek tavasszal telepitve a vernalizacid, a hideghatas hianya miatt nem képesek
magszarat hozni, és a gyomok tulndvik, elnyomjak, kiritkitjak a gyepet. A gyomok ellen gazolé kaszalassal
védekezink.

A nyarvégi telepités eldnyei: a gydkérvaltas ideje hlivdsebb 8szi idészakra tolddik, és mar az erdsebb har-
matképz8dés is elésegiti a ndvények életben maradasat. A szantéfdldi gyomok kdzil csak az atteleld fajok kel-
nek ki, és azok sem nének magasra, ezeket viszont tavasszal a fu el tudja nyomni. A telepitést kdvetd évben mar
a teljes termést megkdzelitd hozamra szamithatunk. A kedvezébb kdrnyezeti hatasok miatt csdkkenthetjik a
vetdmag adagjat.

A nyarvégi telepités hatranyai: a nyari idészakban kisebb a talaj viztartalma, és nehezebb az aprémorzsas
magagy eldkészitése, a tdbbmenetes talajmlvelés miatt dragabb lesz a talajmunka. Szaraz 8sz esetén a kelés
elhuzodik, de a fufélék a kedvezd idépontban kikelnek, a pillangds gyepalkotdk viszont kifagyhatnak.

A két telepitési idépontot 6sszehasonlitva nalunk a nyarvégi telepités az elénydsebb. A tavaszi telepitésnél olyan
gyomok jelennek, mint a parlagf, ami térvényileg is irtdsra kotelezett, de 8sszel mar nincs jelen a telepitésben,
és a kovetkezd tavasszal, a szakszerlen végzett kaszalassal kiszorithatd a gyepbdl. A kiritkult gyeptakaréban
viszont mar a meglévé gyepekben is virdgzik ez az allergén gyom.

A gyeptelepités egy ritkan alkalmazott modja még az uUn. fagy ala vetés, mely kedvezd idéjarasi korilmények
kozott szintén sikerrel jarhat.
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A gyeptelepitéshez szliikséges vetdmag a vadontermd fajok szabadon begyUijtott vagy termesztett szaporitd
anyagabol szarmazzon, csak azok hianyaban szarmazhat nemesitett fajokbdl.

A telepitendd tertilet kdrnyezetében Iévé hasonld termdhelyi adottsagl gyepek névényzetének elemzése utan ter-
vezhetd meg a tajra, termdhelyre jellemzé faji dsszetételll flifajokbdl all6 magkeverék Osszetétele, aranya és
vetémag adagja. Ez a ndvénytarsitas — a telepités utan kialakulé gyepnemezével — alapot kell, hogy adjon a tar-
sulast alkoté természetes gyepalkotok beavatkozas nélkili beteleplléséhez.

A vetésre kerlild flfajok kivalasztasanal figyelembe kell venni a késdbbi fenntartasi lehetéséget, vagyis hogy a
gyepet legeltetik, kaszaljak, vagy mindkét eljarast alkalmazzak a gyepes névénytarsulas kialakitasa és fenntartasa
érdekében. A ndvénytarsulas faji 0sszetételét a legeltetett llat faja és legelési szokasa az alkalmazott legeltetés
szakszer(iségével egyltt alapvetéen meghatarozza. Az aljfi-szalf(i aranyt ennek megfeleléen kell tervezni. A haj-
tasnevelés tipusa (lazabokru 4-5 éves, vagy tarackos hosszu életl f(iféle) a faj varhaté élettartamat is jelzi.
Azoknal a nem termel® beruhazasoknal, mint a flves mezsgye, a rovarteleltetd bakhat létrehozasa és az Ultet-
vény sorkdzgyepesitése, a bolygatott, vagyis szantassal el6készitett talaj esetében a gyeptelepités flimag keve-
rékkel torténhet. A kdrnyezetvédelmi célu féldhaszndlat-valtas esetében széba jon a fimag keverékkel valo
telepités, ha a terlletet fel kell torni vagy korabban is szantva volt.

Az Ultetvény sorkdzflivesitésnél talajvédd gyepesitésrdl van szo, ezért a flivek arnyéktlrését is figyelembe kell
venni, igy telepitésre valamilyen aprécsenkesz, vords csenkesz, feleméslevelli csenkesz keveréke johet
szamitasba. Lejtén minden sorkdz gyepesitése ajanlott, mig sik terlleten elég csak minden masodik sorkézben
gyepesiteni. A kaszalékot nem célszer(i otthagyni, mert a laza mulcstakar6 utat enged a tarackbulza
betelepedésének.




A VETOMAGKEVEREK FAJI OSSZETETELE

A vetémegkeveréket a termbhelyre jellemzd természetes fajok alapjan allitsuk 6ssze! A termbhelyenként szoba
johetd természetes allomanyalkot6 és a kisér fajokat a IV. fejezetben részletesen felsoroltuk. Ezek altaldban
olyan fajok, amelyek a hasonlé él6helyekrdl mag vagy kaszalék formajaban begyUjthetok.

A gyljtést végezhetjilk magunk is: kisebb magszikséglet esetén akar kézi gylijtéssel, egyébként aratassal.
Ebben az esetben az aratégép megfeleld beallitasat el kell végezni. A beszerzés forrasa lehet nemzeti park igaz-
gatdsag is. Ebben az esetben a nemzeti park igazolast ad ki arrdl, hogy a gyeptelepitéshez sziikséges vetémag
rendelkezéslinkre allt.

Ha nincs lehetGség a sajat gy(ijtésre, vagy nemzeti parktdl vald beszerzésre, akkor kereskedelmi forgalomban
kaphato, a termdhelyhez ill6 magkeveréket hasznaljunk. El6fordulhat, hogy termGhelyhez ill6, a tajoan 6shonos
természetes fajok magjai a szilkséges mennyiségben nem szerezhetdk be, és magunk sem tudjuk elGallitani.
llyen esetben az alabbi tablazatokban javasolt flimag keverékeket hasznalhatunk, a terméhelytdl és a hasznositasi
maodtol fuggben.

A talaj vizgazdalkodasat tekintve ekkor alapvetGen harom tipust kllonboztethetiink meg: széraz, gyenge
vizgazdalkodasu, tide jé vizgazdalkodasu és nedves vizben bbven ellatott talajokat.

ALJFUDOMINANS (FOKENT LEGELTETESSEL HASZNOSITANDO) GYEPEK TELEPITESEHEZ
JAVASOLHATO FUFAJOK, TERVEZETT NOVENYI BORITASUK ES VETOMAGTOMEGUK
TERMOHELYENKENT.

Termé&hely
Gyepalkotok Széraz fekvés Ude fekvés ide rétek,
alfoldi kotott talaju sztyeprétek, domb- és hegyvidéki gyepek, hulldamtéri rétek
zart homoki sztyeprétek, hegylabi kotott talaju gyepek
szaraz szikesek
névényfaj % | kg/ha noévényfaj % | kg/ha névényfaj % |kg/ha
Aljfavek
taréjos buzafu 20 |8 angol perje 20 |7 tarackos tippan 20 |4
sovany csenkesz 10 | 4 sovany csenkesz 10 |8 réti perje keskeny levelGi 20 |8
réti perje keskeny level(i|20 | 8 réti perje keskeny level(i | 20 |4 angol perje 10 |7
réti perje széles levelG |10 |4
Szélfuvek
csomoés ebir 10| 4 csomods ebir 20| 5 réti komocsin 10 |2
arva rozsnok 20| 10 arva rozsnok 10| 10 nadképl csenkesz 10 |4
orias tippan 10 |2
Pillangdsok
fehér here 10| 2 fehér here 10| 2 fehér here 20 |4
szarvas kerep 10| 2 szarvas kerep 10| 2
Vetémag
0sszesen 38 42 31

SZALFU DOMINANS (FOKENT KASZALOKENT HASZNOSITANDO) GYEPEK TELEPITESEHEZ JAVASOL-
HATO FUFAJOK, TERVEZETT NOVENYI BORITASUK ES VETOMAGTOMEGUK TERMOHELYENKENT.

Termé&hely
Gyepalkotok Széraz fekvés Ude fekvés ide rétek,
alfoldi kotott talaju sztyeprétek, domb- és hegyvidéki gyepek, hulldmtéri rétek
zart homoki sztyeprétek, hegyldbi kotott talaju gyepek
szaraz szikesek
noévényfaj % | kg/ha noévényfaj % | kg/ha névényfaj % |kg/ha
Aljfavek
taréjos buzafu 10 | 4 angol perje 10 |7 tarackos tippan 10 |4
sovany csenkesz 10 | 4 sovany csenkesz 10 |4 réti perje széles levelG |10 |4
réti perje keskeny level(i| 10 | 4 réti perje széles leveld |10 | 4 angol perje 10 |7
Szalfuvek réti csenkesz 20| 10 réti komocsin 10 |2
csomas ebir 20| 8 arva rozsnok 10| 5 nadképl csenkesz 20 |8
arva rozsnok 30| 15 réti komocsin 10| 2 z0ld pantlikafi 10 |3
csomoés ebir 10| 4 oOrias tippan 10 |2
réti csenkesz 10 |5
Pillangdsok fehér here 10| 2 fehér here 101 2 fehér here 10 |2
szarvas kerep 10| 2 szarvas kerep 10| 2
Vetémag
0sszesen 39 40 37

VI, Szantok, parlagtertiletek visszagyepesitesenek, kezelesenek méd/a/.
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GYEPTELEPITES AGROTECHNIKAI MODELL TAVASZI GYEPTELEPITESHEZ

Tapanyag ellatas

A mltragya és szerves tragya alkalmazasa vetés el6tt engedélyezett, de nem kdvetelmény. A terlletre ma-
ximalisan kiviheté nitrogén hatéanyag tartalom a természetvédelmi célu gyeptelepités esetén nem haladhatja
meg a 90 kg/ha-t. A kérnyezetvédelmi célu foldhasznalatvaltas esetén mutragyabdl 90 kg/ha hatéanyagot lehet
kijuttatni, ami a szerves tragyaval egyUtt nem haladhatja meg a 170 kg/ha 6sszes hatéanyagot.
Talajel6készités és telepités

A talajel6készitésben szamithatunk a téli fagy rogtéré munkajara és az apromorzsas magagy automatikus
kialakulasara.

Korai elévetemény utan tarléhantés és lezaras. Késdén lekeruld elévetemény utan ez elmarad.

Oszi szantas 20-25 cm mélységben. A szerves anyag lebomlashoz fontos az egyidej(i nitrogén mlitragya
adagolésa, és az alapozé tapanyagellatas elvégzése.

Barazda behuzas. A muvelet elvégzése fontos, hogy a talaj egyenetlenségeket megsziintessiik, de a szantéas el-
munkalast nem végezzik el csak tavasszal.

Simitoézas a tavaszi elsé tevékenység. Ezt a lehet6 legkorabban el kell elvégezni, ahogy a talaj allapota lehetdvé
teszi.

Vetbagy készités fogassal vagy kultivatorral sekélyen mlvelve a talajt. Cél az apromorzsas kertszertien elmunkalt
talaj biztositasa.

Hengerezés a tomor felszin és a tomoritett magagy biztositasahoz. A hengerezés utan a vetégép és a traktor
egyaltalan nem stillyedhet be a talajba, mert akkor nem sikeril a fimag sekély vetése.

Vetés.

Gazolé kaszalas 10 cm magasra llitott flikaszaval az elsd apol6 tevékenység a gyomok visszaszoritasara. Szami-
tani kell a parlagfii megjelenésére.

A gazol6 kaszalas utan hengerezéssel nyomjuk vissza a flféléket a talajra, ek6zben a kétszik(i gyomok szara
levele is sérll, ami visszaveti a fejlédésliket.

GYEPTELEPITESI AGROTECHNIKAI MODELL NYARVEGI TELEPITESHEZ

Tapanyagellatas

A mUtragya és szerves tragya alkalmazasa vetés el6tt engedélyezett, de nem kdvetelmény. A terliletre ma-
ximalisan kiviheté nitrogén hatéanyag tartalom a természetvédelmi célu gyeptelepités esetén nem haladhatja
meg a 90 kg/ha-t. A kérnyezetvédelmi célu foldhasznalatvaltas esetén mutragyabdl 90 kg/ha hatéanyagot lehet
kijuttatni, ami a szerves tragyaval egyltt nem haladhatja meg a 170 kg/ha dsszes hatéanyagot.
Talajel6készités és vetés

Az alkalmazasra kerll6 vetégép muikddési elvétdl fliggden lehet megtervezni a talajelékészitést. Tény, hogy az
apromagvetdgép alkalmazasahoz sziikséges apromorzsas magagy elékészitése nehéz és csak tdbbmenetes
mUvelettel allithato eld.

Tarléhantas tarcsas boronaval, majd lezaras gyurls vagy sima hengerrel, ideje kdzvetlenil az elévetemény be-

takaritas utan a lehet6 legrévidebb idén belll. Julius 20-30. és augusztus 1-10. kozott.

Ha muvelt rétegben a korabbi talajm(velési hibak miatt vizzard eketalp réteg alakult ki, akkor kdzépmély

(40-60 cm) talajlazitast is javasolt végezni a telepités el6tt.

Tarléapolas gyomosodastdl fliggden tarcsas boronaval, majd lezaras hengerezés. Augusztus 1-20. kozott.

. a) Vetd vagy nyari mélyszantas 20-25 cm, lehetéség szerint valtva forgaté ekével. Agyekék hasznalata
esetében bardzda behlzast kell beiktatni. A szantast fogassal el kell munkalni, majd hengerezéssel lezarni.

+ b) A szantast helyettesitheti az egymast kdveté mélyité tarcsazas, aminek el kell érnie a 20-25 cm mélységet.
Minden menet utan hengerezéssel le kell zarni a talajfelszint.

Szantas utan a kotott és rogos talajon az apré morzsas magagy kialakitasat tdbbmenetes tarcsazassal lehet

elérni. Az utolsé menet utan hengerezéssel zarjuk a terllet felszinét.

+ a) A Vetés aprémag vetdgéppel, vagy aprémagvetésre is alkalmas adapteres gabona vetégéppel torténik.
Ideje augusztus 20. — szeptember 10. kdzbtt.

. b) Az egy hektarnal kisebb terlleteken kézi szérva vetést is végezhetlink. A vetés utan magtakaré fogassal
kell bekeverni a magot a talajba, majd ezt kévetéen hengerezni kell a teriletet.

Kotott talajon a cserepesedés megeldzésére a hengerezéssel egy menetben tradicionalis mlveletként sepré

boronat is lehet alkalmazni, ami két farid k6zé beszoritott vékony agakbdl a henger méretének megfeleld szé-

lességure készll, és a simitbhoz hasonldan lehet vontatni.

Cserepesedés esetén hengerezés sima hengerrel.
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Az alabblakban termdhelyenként csoportosntva mutatjuk be a kulonfele természetkozeli gyepek telepitéséhez
szllkséges legfontosabb ismereteket. El6szor felsoroljuk a terméhelyekhez tartozé gyeptipusokat (rovid

jellemzésiik a IV. fejezetben), majd a gyepesitéshez figyelembe veendd taji szempontokat foglaljuk 6ssze (hol
érdemes gyepesiteni). Ezek utan szamba vesszlk, hogy a gyepesités soran milyen esetben kell inkabb spontan
folyamatokra hagyatkozni, és mikor érdemes magkeverékkel torténd gyeptelepitést végrehajtani; utébbi esetben
felsoroljuk a vetéshez ajanlott fajokat. Az ismertetdk végén kitériink a kialakitott gyep optimalis kezelési médjaira,
és a gyepesedés varhaté sebességére. A gyepes terméhelyek kialakitasi lehetéségeinek targyalasa utan mutatjuk
be a szantokon és Ultevényeken vegrehajthato ,Nem termel beruhazasok” gyepesitési modszereit.
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VI, Szanto

KIALAKITANDO ELOHELYEK:
nem nadas mocsarak, nem zsombékolé magassasrétek.

Hol érdemes gyepesiteni: megfeleld vizellatasu helyeken, ahol a szom-
szédsagban, vagy ugyanazon viztéri 6blézeten belll természetkozeli al-
lapotu mocsarak, magassasosok élnek. A természetes magassasosok 1-2
éven at is elviselik a 30-90 cm mély allandé vizboritast, ennél tartésabb
eldrasztas esetén azonban elpusztulnak. Spontan terjedve benépesitik az
1-10 cm-es allandé vizboritasu terlleteket. A harmatkasasok 2 évig viselik el
a 60-90 cm mély vizet, majd Uszé szigeteket alkotnak, melyek késébb el-
pusztulnak.

Spontan gyepesités lehetéségei: ha van a kozelben magforrés, akkor
megfeleld vizviszonyok esetén spontan kialakulnak; ebben az esetben nincs
sziikség magvetésre. A nem nadas mocsarak atmeneti, pionir jellegd tar-
suldsok, melyek magas (legalabb 60 cm-es) vizallds utan szarazra (vagy kozel
szarazra) keril6 teriileteken gyorsan kialakulnak, majd nadasokka,
gyékényesekké, magas sasosokkd alakulnak tovabb.

Gyeptelepités lehetéségei: ha nincs a felhagyandé szantéval azonos
viztéren beliil természetkozeli dllapotu mocsar vagy sasos, akkor magvetés-
sel kell gondoskodni a fajok bejutasarél. Mivel a megfelel6 fajok magjai a
kereskedelemben altaldban nem kaphatok, ezért azokrdl kaszalassal vagy
maggyUjtéssel lehet gondoskodni. A sasok korai termésérlelése (majus vége,
junius eleje) miatt a forrds alloményokban torténé kaszalds, majd a szé-
naterités csak ritkan johet széba. A sasok esetén célszerlien a magokat kell
0sszegyujteni (kézi maggydujtéssel), melyekbdl akar 3 kg/ha mennyiség is
elegendé lehet (idedlis esetben 5-10 kg/ha).
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MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:
a megdfeleld vizviszonyok biztositasa alapvetd fontossagu.

A gyep karbantartasa: Az 6z6ngyomok (féként a gyalogakdac, a magas és a
kanadai aranyvessz0) visszaszoritasa céljabdl sziikséges lehet a kaszalas, erés
gyomosodas esetén évente kétszer is. Hosszu (1/2-1 év) és magas (30-60 cm)
vizboritds eredményeképpen az invazids fajok erésen kdrosodnak, mig az
él6helyre jellemz6 fajok csak kissé szorulnak vissza. Eléfordulhat, hogy a ter-
mészetes folyamatok a nddasodas iranyaba terelik a gyepesedést. A nddassa
valé atalakulast marhdval torténé legeltetéssel és taposassal lehet meg-
akadalyozni. Ha a gyepesedési folyamat soran esetleg zsombéksasos allo-
many kezd kialakulni, kezelésként akkor is a marhéval torténd legeltetés
javasolhaté.

Mire szamithatunk: mélyfekvési szantok és kaszalok helyén rendszeres és
hosszantartd, de sekély vizboritas esetén, j6 magforras kozelében akar
néhany év alatt is kialakulhatnak mocsari allomanyok. A magassasosok 6 év
alatt elérhetik az 50-60%-o0s boritast.

KIALAKITANDO ELOHELYEK:
ecsetpazsitos, tippanos, csenkeszes mocsarrétek (a mélyedésekben viszont
esetenként magassasrétek jelenhetnek meg).

Hol érdemes gyepesiteni: folyok hullamterében mindenfelé, ahol idénként
(1-3 évenként) elontésre lehet szamitani, de a vizboritas csak atlagosan
néhany hétig tart, és lehetéség van a rendszeres kaszalasra. J6 helyzetnek
szamit, ha a gyepesitendd parcella természetkozeli mocsarréttel érintkezik,
amely fajokat biztosit, vagy pedig ugyanazon viztéri 6blozeten beliil vannak
mocsarrét allomanyok.

Spontan gyepesités lehetdségei: Ha a megfelel6 vizviszonyok
kialakithatdk, akkor spontdn kialakulasra is lehet szamitani. A rendszeres
kaszalas azonban elengedhetetlen, mert egyébként tajidegen fajok (féleg a
gyalogakdc) elterjedése varhato.

Gyeptelepités lehet6ségei: a gazdasagi célu gyeptelepitések esetén azt
tapasztaltak, hogy a vetett,nemes”flifajokat par év utan felvaltja a,vad” (ter-
mészetes) ecsetpazsit. Természetes gyeprol legcélszeriibb aratni a magot.

MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:
nem szabad meghagyni a lecsapol6 arkokat.

Milyen fajokat vessiink: réti ecsetpazsit, réti csenkesz, réti perje, fehér tip-
pan, csomés ebir, angolperje. A gyepkeverék sokfaju, elegyes legyen. Azon-
ban nem szabad vetni a rozsnok-fajokat, és az Alf6ldon a franciaperjét sem.

A gyep karbantartasa: a rendszeres kaszalas és/vagy legeltetés nagyon
fontos, ezaltal a néhany év alatt elburjanzoé gyalogakac is visszaszorithato.
Az elsé ndvedék szénat kaszaljuk, a sarjut legeltessiik. Arvizi eléntés utan a
lerakédott iszaptol miel6bb meg kell tisztitani a gyepet.

Mire szamithatunk: 5-10 év alatt kbzepesen regeneralédott gyep alakul ki,
ami tovabb mar nemigen javul. Az arvizek a gyep javulasat és romlasat is
okozhatjak.




KIALAKITANDO ELOHELYEK:
homokbuckak kozotti laposok laprétjei és mocsarrétjei, kotottebb talaju mé-
lyedések (pl. I6szvolgyek aljanak) mocsarrétjei.

Hol érdemes gyepesiteni: az Ude rétek kilonbozé tipusai gyakran
mozaikolnak egymassal és mas éléhelyekkel is (pl. szaraz gyepekkel vagy
szikesekkel), ilyenkor ezt a mozaikos mintazatot érdemes meg®érizni. Ude
rétekkel érintkezé vagy azok kdzelében 1évé (100-200 m) szanté gyepesitése
a legcélszerlibb, mert ezek magforrasként szolgalnak. Az 6z6ngyom fajokkal
(kGlonosképpen a gyalogakaccal, a kanadai és a magas aranyvesszével) nem
fertézott szantok elényben részesitenddk. Gyepekkel koriilvett zarvanyszan-
tok atalakitasa konnyebb, mint szantokkal kortilvett gyepek kialakitasa.
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Spontan gyepesités lehetéségei: minél jobb a terllet vizellatasa, annal
nagyobb a sikeres gyepesités valoszinlisége. Ha a szomszédsagban mag-
forrasul szolgald lide rétek talalhatok, akkor a kialakulé gyepek dllomanyai
viszonylag gyorsan regeneralddnak.

—
O

Gyeptelepités lehetoségei: mivel megfelelé6 magkeverék nincs forgalom-
ban, ezért a legjobb, ha a természetes él6helyekrél aratott flimagokat vetjiik
el, illetve a lekaszalt szénat teritjuk a gyepesitendd teriltre. A jo allapotu
kékperjés lapréteket rendszerint nyar végén kaszaljak, ezért ezek lehetséges
telepitési mddszere a szeptemberben kaszalt széna elteritése az el6zetesen
boronalt telepitendé terlileten. A kaszalast a kékperje terméséréséhez kell
igazitani. Ekkor a kaszalék a dominans flfaj, a kékperje mellett tobb jellemzé
[dpréti kétsziku faj magvait tartalmazza. llyen az &szi vérf(, a festé zsoltina,
a kornistarnics és az 6rdogharaptafd. A kaszalék levagdsat a mocsarrétek ese-
tén is a dominans flfajok terméséréséhez kell igazitani, célszerlen jalius
kozepe és augusztus kdzepe kozott kerdiljon ra sor. Az elsé évben a do-
minans fajok magjait vessiik, a masodik évtél kezdve a megegyezd tipusu
éléhelyfoltokrél szarmazo kaszalékkal juttassuk a kisérd fajokat a gyepbe.

VI Szan
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MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:
nem szabad taj- és termbhelyidegen fajok maganyagat alkalmazni. El-
sédleges a megfeleld vizellatds biztositasa, ez elsésorban az idészakos
(tavaszi) vizboritast jelenti.

Milyen fajokat vessiink: |aprétek esetén a kékperje bejuttatdsa a leg-
fontosabb. Megtelepedése utan megfelelé gyepszovetet alakit ki a tobbi faj
szamdara. Szarazabb vagy enyhén szikesed6 allomanyaiba a nadképu
csenkesz és a fehér tippan is vethetd. Mocsarrétekhez a telepitend6 flvek:
réti csenkesz, nddképu csenkesz, fehér tippan, réti ecsetpazsit, gyepes séd-
I buza és réti perje. A pillangdsok koziil a legcélszer(ibb a szarvaskerep vetése.
A sikeres telepités feltétele a teljes talajel6készitést (vagyis feketére mdvelést,
altaldban tarcsazast és hengerezést) koveté magvetés, vagy a direktvetés. A
sziikséges vetémagot a kornyék hasonlé éléhelyeirdl julius-augusztus-
szeptember folyaman aratassal gyUjthetjiik be (pl. megfelel6 rostaval ella-
tott kombajnnal).
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A gyep karbantartasa: A vetést koveté egy vagy két évben kivanatos
juniusi-juliusi tisztitoé kaszalds végzése a nedves szanté gyomfajainak (pl. a
mezei aszat) visszaszoritasara. Megjegyzés: sikvidéken, ill. ahol a korai kaszdlds
nem okoz természetvédelmi kdrt, el6nydsebb a juniusi kaszdlds (nydr végén
virdgzo kétszikliek miatt!) Legjobb, ha a kaszalast juniustol szeptemberig el-
nyujtva mozaikosan végzik, évente valtozo helyszinen. A teriilet 10-20%-at
érintetlentl kell hagyni évenként eltéré helyeken. A természetes allapot
fenn-tartasahoz is sziikséges a rendszeres kaszalas. A kaszalasokat majus
vége és junius eleje (amennyiben ez nem veszélyeztet erre érzékeny ter-
mészetvédelmi értékeket!), illetve augusztus-szeptember folyamén kell
elvégezni. A kékperjés rétek kaszalaskor magas (7-8 cm-nél magasabb) tar-
zsombékjait. J6 vizellatasu allomanyain a kaszalast kovetéen sarjulegeltetést
lehet alkalmazni szarvasmarhaval. Ez megakadalyozza az aranyvessz6, a nad
terjedését, valamint a szarazabb allomanyok cserjésedését. A mocsarrétek
esetén alacsonyabb (de legaldbb 6 cm-es tarlé hagyhato), és sarjulegeltetést
ugyanazon a terileten tébb éven at nem célszer( alkalmazni.

Mire szamithatunk: 9-10 év alatt novényfajokban ugyan szegényebb, de
felépitésében az eredeti él6helyhez nagyon hasonlé dllomanyok keletkeznek
a jo vizellatasu terlleteken.

KIALAKITANDO ELOHELYEK:

franciaperjés rétek, veres csenkeszes hegyi rétek, hegy-
- és dombvidéki sovany gyepek és sz6rfligyepek. A hegy-
- és dombvidéki mocsarrétek is részben idetartoznak,
amelyek az el6z8 gyeptipusokkal egyitt gyakran
mozaikosan vagy keverten fordulnak el6. A magas flivi
tipusok kialakitasa leginkabb a sik vagy kozel sik fekvés-
ben johetnek szamitasba. A sekélyebb talaju, erodaltabb,
tobbnyire meredekebb teriiletekre az alacsonyfuvd
gyepek kialakitasa javasolhat6. Meredekebb, délies
lejtékre a szérazsagot relative jobban turd fajok valok.
A nagyon sekély, nagyon erodalt, szélséségesen savanyu
talajokon csak a sovany gyepek kialakitasat érdemes
megprobalni.

Hol érdemes gyepesiteni: a néhany éve feltort gyepek helyén, a gyepek
kozé ékel6dé szantdkon, a régebb 6ta parlag terlileteken. Legjobb, ha a
kozelben (1 km-en belil) legalabb 10%-nyi j6 dllapotu Gide gyep van. Ideélis
szomszédsag a kezelt (kaszalt, legelt) gyep, illetve az erdd. A telepitéskor
érdemes mérlegelni, hogy az erddsités nem jelent-e jobb megoldast.
A patakmenti sdvokra erdét, esetleg lide-nedves rétet (mocsarrét-magas-
fiv( Gide rét) érdemes telepiteni. Artereken és mélyebb talajokon inkabb a
magasabb fiivl franciaperjés gyeptipusnak van létjogosultsaga, sekélyebb
talajon a rovidebb flviek johetnek széba. Utdbbiak kozll a sovany gyepek
és szOrfligyepek a szélséségesen sekély, savanyu, tapanyagszegény teriletek
gyepjel.

Spontan gyepesités lehetdségei: felhagyott szantdkon kdnnyen kialakul-
nak ezek az él6helyek, de kaszalas vagy legeltetés hianyaban a szukcesszio
hamar tovabblép az erdék irdnyaba. A patakmenti tertileteken a szukcesszio
még gyorsabb, itt a fak-cserjék mellett (helyett) kezelés hidnyaban magas-
korés lagyszardak is képesek nagy mennyiségben megjelenni és terjedni.
A spontdn gyepesedést a kevés flifajjal torténé felllvetés gatolja vagy
lassitja. A m(itragyazas és a talajmunkdk is kedvezétlenul hatnak. Az elsé és
masodik évben a gyomok visszaszoritdsara az évi kétszeri vagy haromszori
kaszalas sziikséges.



Gyeptelepités lehetdségei: megfeleld taji kornyezet esetén sziikségtelen
barmit is vetni. Ennek egyik oka az, hogy az 6sszes, ma mar természetkozeli
allapotu gyep is vetés nélkil jott [étre, pusztan a kaszalas vagy a legeltetés
hatdséra. Masrészt, a rendelkezésre all6 vetémag nemesitett, génallomanya
sokkal szegényesebb, mint a vad populacioké. Akkor érdemes csak a vetést
megfontolni, ha a gyepalkoté fajok spontan médon valé bejutasanak nincs
esélye. A feketére m(iveléses gyeptelepités altalaban nem indokolt, a feliil-
vetés vagy a direkt vetés elegendd lehet. Legjobb azonban a természetkdzeli
gyepekrél szdrmazé mag és/vagy kaszalék hasznalata. Ertelmetlen feltdrni
egy mar idésebb, gyepesedé parlagot; ilyen esetben legfeljebb fellilvetést
vagy direktvetést alkalmazzunk.

MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:

nem szabad a hasznalatot hosszabb ideig felhagyni, mert az ilyen tipusu
gyepek gyorsan elkezdenek cserjésedni, erd6sodni. Kertiljuk el a téjidegen
(vagy azismeretlen szarmazasu és a nemesitett) vetdmaggal torténd vetést.
A gyepet ne mUitragyazzuk, ne tarcsazzuk, és ne égessuik.

Milyen fajokat vessiink: ha a spontan gyepesedésre nincs esély, akkor a
kornyék természetes vagy természetkozeli dllapotu, hagyomanyosan kezelt,
nem vagy alig mdtragyazott, nem feliilvetett gyepérdl szarmazé magokat
vesslik, vagy a kaszalékot teritsik. Ha ez sem megoldhatd, akkor a mélyebb
talaju részeken az alabbi fajok vetése johet széba: réti perje, réti csenkesz,
csomos ebir, réti komaocsin, aranyzab, rezg6fl, selyemperje, zabfi-fajok.
A szarazabb részekre javasolhaté a sudar rozsnok, a nedvesebbekre réti ecset-
pazsit is. Még elfogadhatd a nadképl csenkesz és a pantlikafd. A kétszikliek
kozull javasolt pl. a terebélyes harangvirag, a réti margitvirdg, a réti imola, a
mezei varfl, a mezei zsdlya, a hegyi here, és a cickafark. Elfogadhat6 a [6here
és a fehér here is. A nem szélséséges talaju, rovid flivi gyepekre telepitendd
flifajok: veres csenkesz, réti csenkesz, cincor, legfeljebb 10%-ban angolperje.
A kétszikliek kozil javasolt pl. a szazszorszép, a terebélyes harangvirdg, a réti
margitvirag, a here fajok, a szarvaskerep. A szélséségesen savanyu talajokra
vethet6 az ebtippan, a cérnatippan, a haromfogf(i, a veres-, a fonalas- és a
juhcsenkesz.

A gyep karbantartasa: alapvetéen a rendszeres (évi egyszeri vagy kétszeri)
kaszalassal. Torekedni kell a térben és idében valtozatos kaszalds meg-
valésitasara: legyenek ritkabban és slriibben, késébben és korabban kaszalt,
csak legeltetett, kaszalt és legeltetett, esetleg szegélyszerlien egyaltalan nem
kezelt gyepek, félarnyékos szegélyek. Az elsé és masodik évben a teriilet al-
lapotatdl fliggden a marhaval torténd legeltetés is széba johet. Az elgyo-
mosodott (f6képp a magas aranyvesszével boritott) teriileteken a gyomokat
a legeltetés nagyrészt kiirtja, vagy jelentésen visszaveti. Nedves talajallapot
mellett kb. majus végéig (és lide-vizeny6s foltokban késébb) semmiképp
sem legeltethetdk, csapadékos idé mellett a nyari idészakban sem szabad
legeltetni. Gépi kaszalas felazott talajon szintén nem kivédnatos. A sovany ta-
laju réteken a tapanyag-felhalmozodas miatt a legeltetést kerilni kell.

Mire szamithatunk: mivel a klimatikus viszonyok kedvezdéek, a gyepek
kialakuldsa elég gyors. A gyep 3-4 éven at tart6 rendszeres (évi kétszeri)
kaszalasa esetén a gyomok megritkulnak, a ftifélék dominalnak. 15-20 év
utan akar természetkozeli él6hely is kialakulhat.

VI, Szantok, parlagtertiletek visszagyepesitesenek, kezelesenek méd/a/.




KIALAKITANDO ELOHELYEK:

félszaraz irtasrétek, szaraz magaskordsok és erdéssztyepprétek; sztyepprétek
|6sz6n, agyagon, nem koves lejtéhordalékon, tufékon; lejtégyepek kemény
alapkézeten.

77

Hol érdemes gyepesiteni: azokat a szantdkat legcélszer(ibb gyepekké alaki-
tani, amelyek viszonylag kis terilettiek, és 6sgyepekkel, vagy mar jol rege-
neralédott kordbbi szantok, gyimolcsosok helyén kialakult masodlagos
gyepekkel, esetleg 6shonos fafaju, gazdag aljndvényzeti erd6ékkel érint-
keznek. A gyepfoltokat elvalaszté zéarvanyszerlU szantok gyepesitése
kilonosen kivanatos. Lehetbleg ne olyan szantét valasszunk, amely akdcos-
sal, balvanyfas allomannyal, vagy 6zonnovényekkel fertézott fenyvessel érint-
kezik, mert ezekbél az idegenhonos fafajok betelepiilnek a gyepbe.
Kerililend6 a sr( cserjés, vagy nagyobb méretd, kifejezetten gyomos (pl.
gyalogbodzas, csaldnos) teriilet mellett is a gyepesités.
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Spontan gyepesités lehetdségei: ha a szanté nem tul nagy és ter-
mészetkozeli dllapotu gyepekkel érintkezik, a legjobb gyepesitési médszer
a parlagon keresztiili spontan gyepesedés. A régebb 6ta nem muvelt, mar
gyepesedd, évelbket is tartalmazé szantéparlagot, vagy felhagyott sz616t,
gylimolcsost az elsé 6t évben kaszdljuk vagy szarzizézzuk. Felulvetéssel,
részleges fellilvetéssel vagy direktvetéssel gyorsithatjuk a gyepesedést.
A kisebb talajegyenetlenségeket (hangyabolyokat, vakondturasokat) ne
egyengessiik el, ezekkel is valtozatosabba valik a novényzet szerkezete.
A mar meglévé 6shonos cserjéket elszérva hagyjuk meg.
ey T . .

Gyeptelepités lehet6ségei: a gyeptelepités csak a nagyobb, gyepekkel nem
érintkez6 szantdk esetén ajanlhatd, ahol a természetes betelepedés esélye
és aranya 5 éven beliil nagyon kicsi. Frissen felhagyott szantén a telepitést
teljes talajel6készitéssel kezdjiik. A spontan gyepesedésnek indult parlag
esetén csak felllvetést (legjobb a szénaterités) vagy direktvetést alkal-
mazzunk, ne szantsuk fel. Néhany hektéros teriiletek esetén a magok kézi
elszoérasaval is jo eredményt érhetiink el. A természetes gyepbdl szarmazd
magokkal a gyepesités a késébbiekben is barmikor felllvethetd. Lejtés
terlilet esetén a vetést a lejtésre merblegesen végezziik. llyen esetben a lejtd
teteje felé az elsé években a gyep ritkabb lesz, de késébb bestrisodik.
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MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:

semmiképpen nem szabad feltorni egy mar idésebb, gyepesedd parlagot. Ne hasznaljunk
mUtragyat és totalis gyomirtd szereket. Keriiljiik a nem éshonos fajok vetését. A gyepesités
utan valamilyen dpolasi munkakra a legtobb esetben sziikség van, az elgyomosodas és a be-
cserjésedés elkeriilése végett. A tul intenziv hasznalat (tul strd kaszalas vagy tullegeltetés)
kertlendé.

Milyen fajokat vessiink: legjobb, ha a vetémagot egy kozeli természetes gyeprdl kaszalt
magokkal tudjuk biztositani. Erdemes a gyep egy részét junius kézepén (amennyiben ez nem
veszélyeztet erre érzékeny természetvédelmi értékeket!), egy masik részét julius végén kaszalni,
hogy a fu és kétszik( magok kozul minél tobb félét tudjunk begydjteni. Az alabbi fajok jelen-
[éte kiilondsen kivanatos: pusztai csenkesz, vékony csenkesz, sudar rozsnok, tollas szélkaperje,
zabflvek, rezgépazsit, arvaldnyhajak, zsalyak, kakukkfuvek, lenek, kocsordok, zanétok, darda-
herék, csabaire, homoki pimpo, szamdca, peremizsek, koloncos legyezéfd, sarlés gamandor. A
kaszalékot nem sziikséges nagyon el6késziteni (pl. csépelni, illetve kilon csak a flimagokat
kirostalni), a szénat egyenesen a gyepesitendd teruletre is ki lehet szorni, majd legeld allattal
megjaratni. A kereskedelmi forgalomban kaphatoé vetémagok koziil a veres csenkesz, a csomés
ebir, a réti csenkesz, az arva (magyar) rozsnok, a taréjos tarackbuza vagy buzaf( és a réti perje
keskeny level(i valtozata fogadhato el, de feltétlenil keverve. A kétsziktek koziil a szarvaskerep,
a fehér here és a takarmany baltacim vethetd, egyuttes aranyuk kb. 15-20% legyen. A vasarolt
vetémagot érdemes a kaszalékkal egytitt alkalmazni. Vasarolt vetémag alkalmazasa esetén
legaldbb hiaromféle fiifajt alkalmazzunk a felsoroltak koziil, kozel azonos aranyban, de az arva
rozsnok és a tarackblza ardanya ne haladja meg a 10%-ot. llyen esetben keverjiink
szarvaskerepet (10-15%) és baltacimot (5-10%), esetleg fehér herét (5-10%) a keverékhez.
Keriiljik a nddképt csenkesz, a pantlikafi, azangolperje, az olaszperje, a réti ecsetpazsit, a sziki
mézpazsit, a réti komaocsin, a takarmany lucerna, a nem 6shonos csillagfiirt, a gérégszéna és
mas, nem 6shonos névényfajok hasznalatat.

A gyep karbantartasa: az els6 évben célszerl a gyepet nyar végén lekaszalni, vagy alacsony
hozam esetén szarzizézni (a mulcs a terlileten maradhat). A masodik évtél kaszalhatd, vagy az
év egy részében legeltethetd. Ajanlott a gyep egy részét (kb. egyotddét) kihagyni a legeltetés-
bdl vagy a kaszalasbol ugy, hogy a kihagyott foltokat évrél-évre valtogatjuk. Ha legeltetjiik a
gyepet, akkor torekedjiink ra, hogy a gyepen legelé gulya vagy nyaj kozeli természetes
gyepeken is legeljen, ezzel is el6segithetjiik a gyepi fajok betelepuilését. A kaszalassal hasznosi-
tott gyepet jarassuk meg 6sszel marhaval vagy juhval, ezaltal valtozatosabba valik a szerkezete.
Ha tulsdgosan elszaporodnak a kétszikliek, érdemes tobbszor kaszalni, és kevesebbet legel-
tetni. Ha nagyon elszaporodnak a fiivek, és eltlinnek a kétsziklek, fogasoljuk vagy boronaljuk
at a gyepet késd 6sszel dvatosan, vagy jol jarassuk meg marhaval, juhval. Nem baj, ha a gyep
nem egyenletesen s(r(, vagy eltérd fajokbol allo foltokat tartalmaz. Ha a vetés nagyon kiritkul,
akkor felil lehet vetni az eredeti vetémaggal, de még jobb, ha a kdzeli természetes gyeprd|
kaszalt magot szorjuk el; ilyenkor a fellilvetést direktvetéses gyepfelujitassal vagy részleges
felulvetéssel kell megvalésitani, a gyepet feltdérni nem szabad. Ha a gyepet nem legeltetik vagy
kaszaljak, akkor 2-3(5) évente tisztitd kaszalast, vagy nem tul magas hozam esetén szarzizast
kell végezni. Az égetés csak a tobbi kezelés hianyaban, foltokban, 5-10 évenként egyszer,
februar-marciusban alkalmazhato (elézetesen egyeztetve a nemzeti park igazgatésaggal). Az
id6kozben megjelené 6shonos cserjéket vagy tolgy, mezei juhar, mezei szil, gyertydn
magoncokat elszérva meg kell hagyni gy, hogy a legeltetést és a kaszalast még ne akadaly-
ozzak. A megjelené tajidegen akac, balvanyfa, eziistfa, ostorfa egyedeket és a selyemkoro,
aranyvesszd, siskanadtippan foltokat le kell szarzizézni, vagy marhaval szét kell tapostatni, a
tovabbi terjedést meg kell akadalyozni. A nagyobb szurés vagy mérgezé gyomos foltokat (aszat,
bogancs, csaldn, gyalogbodza, szerbtovis) szintén le kell szarzizdzni. Vannak olyan gyepek (pl.
a koves talaju lejtégyepek), amelyek a gyepesitést kdvetéen nem feltétlenil igényelnek folya-
matos karbantartast, de ezt egy adott terlileten a termdéhelyi adottsagok, a csapadékviszonyok
stb. hatarozzak meg.

Mire szamithatunk: természetes gyepekkel érintkezé gyepesités esetén a fajok betelepiilése
rogton elkezdédik. Az elsé években csak szalanként, elszérva. A természetes fajok megjelenése
nagyobb mennyiségben 5-15 év alatt varhatd, ekkorra akar le is valthatjak az eredetileg vetett,
majd kiritkult fajokat.

VI. Szantok, parlagtertiletek visszagyepesitesenek, kezelesenek méd/a/.
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KIALAKITANDO ELOHELYEK:
nyilt, szaraz homoki gyepek, tobbnyire futéhomokon.

Hol érdemes gyepesiteni: homokbuckas, szélséségesen
szaraz terlleteken, esetleg letermelt akdcos vagy fenyves,
felhagyott sz6l6 helyére. A gyepesités sikerességének
akkor van a legnagyobb esélye, ha mar meglévé gyep
kozelében torténik. Ha természetes, esetleg masodlagos
gyep, legel6 van a kornyéken, akkor a gyepesitésre kijelolt
terlilet azokhoz a lehet6 legkozelebb legyen, és a
leghosszabb hatérral érintkezzen veliik (foldut lehet
koztiik). Ha nincs ilyen része a teriiletnek, akkor azt a részt valasszuk, ami
nincs minden oldalrdl szantofolddel korilvéve, tehat foldut, kertek vagy
mezsgye, kisebb nyarfacsoport vagy nyarfasor van mellette. Szempont lehet
még, ha van olyan része a terliletnek, ahol kisebb buckajellegt kiemelkedés
talalhaté. Figyeljink arra, hogy ne telepitsiink invaziés fajokkal fert6zott
teriilet kozelébe, pl. balvanyfa csoport, vagy selyemkaoroéval boritott parlag,
ultetvény, nagyobb akacos folt mellé. Ha mégis erre keriilne sor, adjunk a
tervezett telepitendé tertilethez még egy kb. 30-50 m széles savot az aka-
cossal vagy a fert6zott teriilettel hatarosan, ami pufferzénaként szolgalhat
majd. Fenyves mellé torténd telepités akkor lehet sikeres, ha a fenyves nem
fert6zott selyemkoéroval. Ha fert6zott, itt is a pufferzona alkalmazasa ajan-
lott. A pufferzéndra fokozottan kell figyelni, mindenképpen feliil kell vetni
(ajanlott fajokat lasd lejjebb), és adott esetben gyakoribb kaszalast igényel.
Telepités esetén egy erdd kozelsége akar elény is lehet, mert megakada-
lyozhatja a talaj kiszaradasat a csiranovények fejlédésének kritikus al-
lapotaban.

Spontan gyepesités lehetéségei: a természeti tajba ékel6do, vagy azzal
hosszan hataros tertiletek esetében nincs sziikség magvetésre. Ha a teriilet
kb. 200 m-s kérzetében van fajforrasként szolgald, legaldbb néhany hektaros
természetesebb gyepfolt (a fellilvetett, angolperjés legelé6 nem szamit
annak), akkor tamaszkodhatunk a spontan szukcesszidra. A buckas felszinek
esetén ajanlott a spontan gyepesedésre hagyatkozni. Egy szanté felhagyasa
esetén az invazids fajok beteleplilése nagy veszélyt jelent, a gyep kialakulasa-
nak gyakran ez a kulcstényezéje. Ahol az 6z0nnovények beteleplilését meg
lehet akadalyozni, és a kozelben vannak megfeleld nyilt homoki gyepek, a f6
allomanyalkoté fajok spontan betelepuilése néhany év alatt lejatszédhat, de
ennek esélye teriiletenként és évenként igen eltérd, és a megfeleld
tOmegességi viszonyok kialakuldsa hosszabb idét vesz igénybe.




Gyeptelepités lehetdségei: ha nincs a terlletiink
kornyékén megfelelé gyep, ahonnan a természetes fajok
betelepilhetnének, illetve a terlilet nem homokbuckas (a
felszin lejtése a teriileten sehol nem haladja meg a 12%-ot)
akkor magvetéssel telepitsiik be a szantét. A gyeptipusra
jellemz6 allomanyalkoto flifajok vetése a gyep kialakulasat
er6sen meggyorsitja. Lehetdleg a kornyék természetes
homoki gyepeibd6l szarmazé magokat szerezziink be. A
legtobb magot majus masodik felétél augusztus elejéig
tarté idészakban tudjuk begydjteni. A dominans flivek koziil
az arvalanyhajak hoznak legkorabban termést, érett al-
lapotban, kézzel is elég nagy mennyiség begyujtheté
beldluk; gydjtésikrél azonban mindenképpen konzultalni
kell a nemzeti parkkal, hiszen egy faj kivételével védettek.
A vetés nyar végén vagy 6sszel torténjen. A vetésnél fi-
gyelembe kell venni, hogy egyes fajok csak a vetést koveté masodik vagy
késébbi évben csirdznak, illetve a frissen kikelt csirandvények fokozott
mértékben érzékenyek az id6jaras szélséségeire, ezért elé6fordulhat, hogy a
vetést meg kell ismételni. A magvetés a csupasz homokfeliiletre torténhet,
a magokat sekélyen a homokba juttathatjuk (konnyl fogas, borona,
gyurishenger). Ha kdzvetlenul a szantdra torténik a telepités, és a szanto
hosszabb ideig muvelés alatt allt, er6sebben tragyazva volt, és nincs a kdzel-
ben természetes gyep, akkor javasolhaté egy mélyforgatas (kb. 40 cm-es).
Ha a terilet selyemkdréval fert6zott, ne szantsuk fel, mert a tarackok fel-
darabolaséaval az 6z6nnovény szaporodasat segitenénk elé.

MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:

ne alkalmazzunk semmilyen tragyazast még vetéskor sem, mert azzal a gyo-
mok megtelepedését segitenénk el (a terméhely fajai alacsony tapanyag-
tartalomhoz vannak hozzdszokval). Ne vessiink tajidegen fajokbdl allé
fimagkeveréket, mert ezaltal meggatolhatjuk a természetkozeli gyep
kialakulasat. Vetést kovetéen mar ne alkalmazzunk fogasolast, mert a re-
generalédé terllet ilyen bolygatasa csak a gyomok hosszabb ideig tarto je-
lenlétét segiti el6.

Milyen fajokat vessiink: a kereskedelmi forgalomban egyik faj sem
kaphato, csak meglévé gyepteriletekrél gytjthetd. A helyi magforrasbél
szarmazé flfajok kozul inkdbb magasabb térszinre, futéhomokra vessiik az
arvaldnyhajakat, a homoki és rakosi csenkeszt, a deres fényperjét, a fenyér-
flvet és a gumos perjét. Enyhén mély buckakozokbe javasolt a karcsu
fényperje, a karcsu perje, az élesmosoéfd, a rakosi csenkesz, a kunkorgé ar-
valdnyhaj. A kétszik fajok kozil javasolt a pusztai kutyatej, a homoki ternye,
a kései szegfU, a vajszinl 6rdogszem, a kisvirdgu habszegf(, a sarlés gaman-
dor, a homoki pimpd és a kakukkfiivek. Sikeresen telepitheté a
baranypirositd, a homoki vértd és a naprézsa. Ha semmilyen helyi magforras
nem all rendelkezésiinkre, hazankban eldallitott magokat hasznaljunk.
Széba johet a pusztai vagy a sovany csenkesz, a karcsu perje, esetleg (de
10%-nal kisebb aranyban) a csillagpazsit, cickafark-fajok, a puha vagy a
berzedt rozsnok. Pillangds novények vetése nem sziikséges, legfeljebb
az apré és a komlds lucerna, a herehuraf(i, vagy a mezei here vetheté.
A domindns flivekbdl 4 g/m? (40 kg/ha) mag elegendé, a tobbi fajbol pedig
100-150 db/m?. A flivek és kétszik( fajok aranya kb. 60-40%, tomegesség-
ben kb. 70-30% legyen.
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A gyep karbantartasa: A spontan gyepesedéssel kialakult nyilt homoki
gyep karbantartast dltaldban nem igényel. Vetés esetén az azt kovetd évben,
nagyfoku gyomosodds esetén a tertiletet kaszalni kell, az els6 1-2 évben akar
kétszer, majus elsé felében és julius végén. Az idépontok az aktualis
id6jarastdl, tehdt a gyomok magassagatél, mennyiségétdl, és maghozasuk-
tol fliggben kissé valtozhatnak. A 3. évtél mar csak egyszeri (juliusi vagy
késébbi) kaszalas javasolt, mert addigra mar felnének és virdgozni kezdenek
a betelepitett fajok. Ha a gyepesités sikeres, és valéban nyilt homoki gyep
kezd kialakulni, akkor a kaszalast 5 év utan hagyjuk abba. Gyomosodas ese-
tén a 3. évtdl kezdédbden a juhokkal torténd legeltetés is szoba johet, de csak
a természetvédelmi célu mérsékelt legeltetés javasolt, az invaziés gyomok
termésérlelése el6tti rovid id6szakban. Egész évben folyamatosan legeltetni
csak a buckaktdl teljesen mentes, legaldbb 5-10 ha-os laposokat szabad.
A mikrodomborzatot ne egyengessiik el a tul sok allat rahajtasaval. Keruljuk
atullegeltetést és széttaposast. Az éveld nyilt homokpusztagyep kialakulasa
utdn a legeltetés nem kivanatos. A nagyobb mennyiségben megjelené
tajidegen, invazids gyomokat vissza kell szoritani. Az egyéves fajok (pl. atok-
tliske, parlagfd, tovisperje, betyarkord) esetén virdgzas el6tti kaszalas és a
levdgott anyag elhordasa, vagy virdgzas el6tti intenziv legeltetés a
leghatékonyabb. A parlagfiivet kozvetlendil a viragzas elétt, vagy annak leg-
elején kaszaljuk le. Az éveld, mélyen gydkerezé selyemkoro esetében min-
denképpen sziikséges az évente legaldbb kétszeri (virdgzas, illetve
termésérlelés el6tti) szarzuzdzéds, vagy (a nemzeti parkokkal tortént
egyeztetést kdvetden) a vegyszeres irtas, és a levagott anyag eltavolitasa.
Amennyiben az akac, balvanyfa, eziistfa vagy egyéb idegen fafaj terjed,
szintén irtani kell megfelel6 technolégiaval. Bar alapvetéen gyep létrehozasa
a cél, ha elég nagy a teriiletiink, a mélyebb részekre egy-két fehérnyar
és/vagy galagonya cserje telepitése javasolt, ezzel nagyban el6segithetjiik a
gyep stabilitasat, és a fajgazdagsag novekedését.

Mire szamithatunk: sikeres a gyepesités, ha 5 éven belll visszaszorulnak a
szantéfoldi gyomok és az invazios fajok, kialakul a domborzati mintazat,
valamint az éveld flifajok és kétszik(i homoki fajok foltonként megteleped-
nek és virdgoznak. Kedvezd id6jaras esetén, 6szi vetés utdn mar a kovetkezd
év nyaran 30-40%-o0s boritast érthet el a vetett magyar csenkesz és a deres
fényperje. Az eredményesség nagyban fligg attél, hogy van-e a kdzelben
folyamatos fajforrasként szolgalé homoki gyep.

ZART HOMOKI SZTYEPRETEK

KIALAKITANDO ELOHELYEK:
a buckakozi laposok, a kotottebb, humuszosabb homoki talajok szaraz, zart
sztyeprétjei.

Hol érdemes gyepesiteni: humuszos homoki talajok szantdin szinte
barhova. Semlyékek felhagyott homokhati szantéi nagyon alkalmasak.
A szomszédos természetkozeli homoki sztyepprétnek akkor van nagy jelen-
tésége, ha onnan megoldhaté a legeld dllatok atterelése, ezaltal egyes fajok
magjainak allatok altali behurcolasa. Egyébként a természetes homoki
sztyepprétfoltok mellett is igen lassu (tobb évtizedes idétartamu) a fel-
hagyott szanté regeneracioja.




Spontan gyepesités lehetéségei: a zart sztyeprét spontan kialakulasa
hosszu folyamat, ezért a természetes gyep regeneracidjat a megfeleld do-
minans f(ifaj vetése nagyban elésegitheti.

Gyeptelepités lehetéségei: egyetlen, a gyeptipusra jellemzé domindans
fifaj sikeres vetése is jelent6s eredmény (a szinezéfajok spontan
betelepiilése ugyan hosszu ideig tart, de a gyep addig is elfogadhato al-
lapotban lenne). Lehetbleg a kdrnyék természetes zart homoki sztyepprét-
jeibdl, vagy természetkozeli dllapotu zart sztyepprétjeibdl szarmazd ma-
gokat szerezziink be. Ha a forrasgyep elég nagy, kaszalassal is gyGjhettink
(tobbnyire juliusban), de ilyenkor vigyazzunk, hogy a magok ne hulljanak ki
a szénabol.

MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:

a legnagyobb gond a megfelel6 vetémag beszerzése. A dominans fiifajok
vetémagjanak termelése vagy termeltetése megoldhato lehet. Nem sziik-
séges tiszta vetémag, igy a termelés sokkal egyszer(ibb, mint a mindségi
vetémag eldallitasa.

Milyen fajokat vessiink: a jellemzd, dllomanyalkoté flifajok koziil javasoljuk
a pusztai csenkesz, az élesmosof(, a karcsu perje, a rdkosi csenkesz, a kunkor-
g6 arvalanyhaj és a fenyérfli vetését. Gyakoribb szinezéfajok, amelyeket si-
keresen lehet telepiteni: mezei zsalya, magyar szegf(i, macskafarku veronika,
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dor, tejolto galaj, sziirkekdaka. A pillangésok kozil ajanlhaté a komlés lucerna,
a sarkereplucerna, a mezei here, a tarka koronaftirt és a szarvaskerep.

A gyep karbantartasa: a zartabb (pusztai csenkeszes, lappangé sasos,
élesmosofiives) sztyepprét allomanyok esetén a szarvasmarhaval torténd
legeltetést javasoljuk (kb. 0,2-0,3 allategység/ha s(rlségben). A félig nyilt
(féleg rakosi csenkesz uralta) gyepeket célszer( 3 évente, az adott évben is
csak id6szakosan juhokkal legeltetni. Ha a legeltetés nem oldhaté meg,
mozaikos kaszalassal, a kiséréfajok fokozatos és folyamatos betelepitésével
tarthaté fenn vagy javithato a gyep allapota. A laposokban az évi kétszeri
kaszalas sok esetben akar 6t éven keresztill is sziikséges lehet.

Mire szamithatunk: a felhagyott szantékon gyeptelepités nélkil, rend-
szertelen, idénkénti tisztito kaszalas alkalmazéasa esetén, 10-15 év elteltével
gyakran még mindig csak olyan gyepek jonnek létre, amelyek szerkezettiket,
fajosszetételliket tekintve élesen elvalnak a szomszédos természetes
sztyepprétektdl. Ha a felhagyast megel6z6en rovid ideig, csak 1-2 évig
zajlott szantofoldi muvelés, a regeneracié sokkal gyorsabb lehet. Megfeleld

fajok betelepitésével is csak hosszu id6 alatt lehet a természeteshez hasonlo
szerkezetd homoki sztyeprétet kialakitani.

1. Szantok, pariagtertiletek visszagyepesitesenek, kezelesenek médja/.
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KIALAKITANDO ELOHELYEK:
kotott talaju sztyepprétek 16sz6n, agyagon, nem koves lejtéhordalékon, tufakon.

Hol érdemes gyepesiteni: olyan szantokon érdemes a visszagyepesitést végezni, ahol '
megfelelé kozelségben talalhatunk természetes allapotu gyepet, ami magforrasként szol- - _
galhat. Mivel ezeken a term8helyeken altalaban nagy kiterjedés(i szantok helyezkednek el, 3
érdemes figyelmet forditani arra, hogy a visszagyepesitett teriiletek illeszkedjenek be egy
(mar létezd, vagy majd kialakitandd) 6koldgiai halézat rendszerébe, segitsiik a zoldfolyosok
kialakulasat. Kis szantdrészletet nagy kiterjedési szantokkal boritott tajban csak olyan
helyen célszeri visszagyepesiteni, ahol a szomszédsagban legalabb egy nem gyomos mezs-
gye taldlhato.

Spontan gyepesités lehetdségei: kisebb kiterjedés(i szantékon, amelyek kdzelében (legfel-
jebb 100-200 m-es korzetében) 6si vagy természetkozeli allapotu széraz vagy félszéraz
gyepek (pl. [0sz- sztyepprétek), esetleg 6shonos fajokbol 4ll6 cserjések, vagy nem tul lerom-
lott erd6foltok vannak, a spontan gyepesedésnek jok az esélyei. Szantok kozotti volgyek
lejtdirdl is képesek a fajok a platd szantoira bejutni. Bar az elsé néhany évben még féként
gyomok foglaljak el a felhagyott szantot, 3-5 év mulva mar megjelennek az ével6 fiivek és
kétszikliek, és 15-20 év alatt szamos természetes faj betelepiilhet.

Gyeptelepités lehetéségei: akkor érdemes magot vetni, ha a természetes fajok spontan
bejutdsara nincs lehetéség. Ha a terlileten mar elindult a gyepesedés folyamata, ne szantsuk
fel ismét! Frissen felhagyott szantén viszont sziikséges a megfelelé talajelékészités
(mélyszantds, borondlds, hengerelés), féként akkor, ha el6zéleg lucernas volt. A
kereskedelemben kaphaté magok koziil csak a terméhely sajat fajait vessiik, de ezeket is és
a szinez6 elemeket is sokkal célszer(ibb a kornyezd természetkozeli szarazgyepekbdl torténd
kaszalassal gydjteni, majd szénateritéses mddszerrel a terlletre juttatni. Eredményes lehet
azis, ha a kornyezd gyepekben legeld juhok raterelésével segitjiik eld a fajok bejutasat.

MIRE KELL KULONGSEN FIGYELNI:

id6s, gyepes parlagot mar ne torjlink fel! Ha egy korabbi lucernds még nem (vagy alig) tartalmaz ter-
mészetes fajokat, akkor talajat mélyszantassal kell el6késziteni (nem elég a felszini rétegeket
megszantani, a lucerna pedig magatol igen sokaig nem tlnik el a tertletrdl). Keriljiik a tajidegen
magok vetését.

Milyen fajokat vessiink: a gyepalkoté flivek koziil a pusztai és a vékony, esetleg a sovany csenkeszt,
az arva rozsnokot, az élesmosofiivet, a hegyi és a kunkorgd arvaldnyhajat, a karcsu perjét vessiik. Ha
ezek nem allnak rendelkezésre, sz6ba johet még a csomos ebir, a taréjos buzaf(, esetleg a réti perje
és a réti csenkesz, de ez utdbbiak egy id6 utan kivesznek a gyepbdl. Hirom-négy vazfaj (pl. pusztai
csenkesz, arva rozsnok, karcsu perje, kunkorgé arvalanyhaj) magjait kdzel egyenld ardnyban tartal-
mazo keverék vetése alkalmas modszernek bizonyulhat. A vetéanyagot idedlis esetben természetes
gyeprél gyujtjuk be; kereskedelmi beszerzés esetén mell6zzik a tajidegen magokat és magke-
verékeket. A sziikséges vetdmag mennyisége 25-40 kg/ha. A szinez8elemeket szénarahordassal vagy
legeld allatok (altaldban juhok) altal juttathatjuk be a teriiletre. A kétsziklek koziil az alabbiakat
koloncos legyezéfli, macskafarku veronika, homoki pimpd. Vetheté még a fehér here, a szarvaskerep
és a takarmany baltacim. Ha a vetémagot magunk allitjuk el6, a csenkeszfajok esetén az aratas
idépontja majus vége és junius vége kozotti, de nagyon véltozo (a pusztai csenkesz kissé késébb
érik, mint a sovany csenkesz). Nagyon éretlen bugat nem szabad aratni, az éré-érett bugak pedig
napok alatt elhullajtjdk a szemeket; az id6zités ezért kényes dolog, éréskor kétnaponta kell ellendrizni
a bugak allapotat.



A gyep karbantartasa: a kezdeti években tisztitokaszalas sziikséges, amit
lehetéleg a domindns gyomok magérlelése el6tt hajtsunk végre, és ha szuik-
séges 6sszel is ismételjink meg. A szénat le kell hordani a teriletrél.
A kaszalast korultekintéen kell végezni, a kaszapengéket legaldbb 8 cm ma-
gasra kell allitani, nehogy a fiivek fiatal, még nem elegend6en mély gyo-
kerl zsombékjait kiforgassdk. A masodik évtdl kezdve extenziv legeltetést
alkalmazzunk (els6sorban juhokkal). A harmadik évtél a kaszalast csak akkor
alkalmazzuk, ha er6teljes a gyomosodas, és a gyomok terméshozasat
akarjuk megelézni.
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Mire szamithatunk: a spontan gyepesedés elsé éveinek gyomosabb stadi-
umait megfelel flivek vetésével és rendszeres kaszalassal helyettesiteni
lehet, és az elegyfajok bejuttatasa is gyorsithatja a szukcesszids folyamatot,
azonban a természeteshez hasonlité szerkezetl és fajosszetételli gyep
kialakuldsa legalabb 10-20 évig tart. Sikeres magvetés esetén a masodik évre
a vetett fivek tobbé-kevésbé zarodott gyepet alkotnak, ami meggatolhatja
a gyomok eluralkodasat.

KIALAKITANDO ELOHELYEK:
Urmospuszta, cickdrés puszta, szikes rét.

VI, Szantok, parlagterd

Hol érdemes gyepesiteni: szinte barhol, ahol szikes a talaj. A tdji kornyezet
mas termdéhelyek gyepjeihez képest kevésbé hat erre a névényzeti tipusra.
Ha tobb valasztasi lehetéség van, akkor azonban érdemes a nagyobb szikes
foltokhoz kapcsoléddan, vagy a belsé szikes zarvanyszantdkon gyepesiteni.
A szikes pusztak nem szikes talaju magaslatain azonban nem szikeseket,
hanem altalaban kotott talaju sztyeppréteket lehet telepiteni (lasd ott).

Spontan gyepesités lehetdségei: alapvetéen a spontan gyepesedésre
lehet hagyatkozni. Ha a talaj elég szikes, akkor az 6z6nnévények nem tudnak
megtelepedni, és a gyomok térhoditasara sincs hosszabb tavon lehet6ség.
A szikes gyepek és rétek domindns sotiir6 fajai a szikes taj kozeli él6helyeirdl
bejuthatnak. A természeteshez hasonlé gyepszerkezet a szinezé fajok
hidnyaban is kialakulhat, e névények bejutasat azonban a kdrnyék megfelel6
él6helyeirdl gyljtott magok vetésével, a szikes rétek esetén szénateritéssel
lehet elésegiteni.

Gyeptelepités lehetoségei: megfeleld talajelékészitést kovetden a gyepek
uralkodo fajait tartalmazé magkeverék 6szi vetésével viszonylag gyorsan
lehet a gyepet kialakitani. A magok lehetéleg az adott tajegységbdl szar-
mazzanak, és egyes esetekben a szénaterités is megfelelé mddszer. A vetett
gyep kezelésére mindenképpen sziikség van: a réteket féként kaszalni kell,
a szaraz gyepeket pedig juhokkal legeltetni.

MIRE KELL KULONOSEN FIGYELNI:
ha a felszinnek mikrodomborzata van, nem szabad elsimitani.

Milyen fajokat vessiink: az allomanyalkoto fajok bejuttatasara alkalmas
modszer a vetés. llyen fajok szarazabb terméhelyen a sovany (veresnadrag)
csenkesz, a karcsu perje, Udébb talajon az ecsetpazsit és a réti perje. Pil-
langosok vethet6k, de szamitani kell arra, hogy a szikes talajon gyorsan
kikopnak. A magkeveréket kb. 25 kg/ha mennyiségben érdemes a terlletre
vetni. Ha a vetett f(ifajok id6vel dtadjak helyiiket mas, a terméhelyre jellemz6
természetes fajnak, az a gyep természetes regeneraciés folyamatanak
kovetkezménye, ezért Ujabb telepitéssel ne bolygassuk meg a mar kialakult
gyepet. A talajt tragyazni nem kell.
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A gyep karbantartasa: a gyepek elegendd flihozam esetén kaszalhaték
(szikes rétek), egyébként legeltetéssel tarthatdk fenn. A tulhasznaélat és a sok
éven 4t tart6 alulhaszndlat gondot okozhat. Vetett gyep esetén az elsé egy-
-két évben tisztitokaszalas sziikséges lehet, amelyet lehetéleg a dominan-
sabb gyomok magérlelése el6tt kell elvégezni; a lekaszalt novényzetet le kell
hordani a terlletrdl. Ezt kdvetden extenziv legeltetést alkalmazzunk.

Mire szamithatunk: 5 éven belll javul6 allapotu a gyep, 10 év alatt
nagyjabol regeneralddik, bér a kisérd fajok még hidnyozhatnak. Ha nem elég
szikes a talaj, akkor fajszegény cickérés puszta vagy 16szgyephez hasonld
fajszegény allomany jon létre, amelyeknek természeti értékét nem a faj-
készletiik jelenti, hanem az, hogy jelenlétiikkel a tajsebek begydgyulnak,
tertiletiikdn megszilnik az intenziv emberi hatas (vegyszerhasznalat, kdz-
lekedés stb.).

FUVES MEZSGYE
LETESITESE

El6iras szerint a parcella hataroknal 4 m széles fiives mezsgyét kell [étrehozni.
Magkeverék kialakitasdéhoz az eléz6ekben bemutatott termdéhelyek al-

ROVARTELELTETO
BAKHAT LETESITESE

ULTETVENY
SORKOZGYEPESITESE

lomanyalkoto flveit és mas jellemzé fajait javasoljuk. Keriljik a tajidegen gyep-
keverékek alkalmazasat. A flivekkel elegyesen j6 mézelé és apromagtermé
novényfajokat is lehet telepiteni az allatvilag életfeltételeinek javitasa érdekében.
A terlletet haromévente egyszer elegendé kaszalni a megfeleld névénystruktira
kialakulasanak elésegitése érdekében, de foltokban hagyjuk meg a névényzetet.
Ha 6z6ngyomok terjednek, a kaszalast évente meg kell ismételni. Valamennyi
kaszalast 6sszel kell elvégezni. A flives tablaszegélyben gyom- és rovarirto-
szerek nem alkalmazhatok, és a szomszédos terlletek mlvelésénél is Ggyelni
kell a névényvéddszerek, illetve miitragya elsodrédasanak megakadalyozasara.

El6iras szerint a bakhat méretének el kell érnie a 250 m hosszUsagot, a 2 m szé-
lességet és a 25-40 cm magassagot. A bakhatat kétiranyd 0sszeszantassal kell
kialakitani, rajta gyeptelepitést kell végezni. A bakhatat j6l zsombékosodé fU-
magkeverékkel kell bevetni szeptemberben, kb. 40 kg/ha vetémag mennyiséggel.
= A bakhatat az elsd év nyaran le kell kaszalni, amikor a fi eléri a 10 cm-es magas-
sagot a bokrosodas elésegitése és a gyomok visszaszoritasa érdekében. Ezt
kévetden elegendd haromévente egyszer (mégpedig ésszel) kaszalni a fas szaru
névényzet megtelepedésének megakadalyozasa érdekében, de mindig eltéré
foltokban ekkor is hagyjuk meg a névényzetet. A szomszédos teriiletek kezelése
soran a bakhatak 6 m-es korzetében el kell kerlilni a rovardlé- és gyomirtészerek
alkalmazasat, kllonben a vegyszerek elsodréodasa miatt nem tudjak
élévilagvédelmi szerepiiket betdlteni. Gyomirtészerek csak pontszerlen alkal-
mazhatdk a veszélyes gyomok megtelepedése esetén.

A sorkdz gyepesitését a "Kornyezetvédelmi célu féldhasznalatvaltas gyeptelepi-
téssel" illetve a "Természetvédelmi célu gyeptelepités" elnevezésli nem termeld
beruhazasi tdmogatas elbirdsai szerint kell elvégezni.
legalabb harom vagy 6t fajbal allo flifaj vagy pillangds névény magkeverékét kell
hasznalni. Ha természetkdzeli gyep kialakitasa a cél, akkor a magkeverék és a
modszer kivalasztasahoz az adott terméhelyhez a fentiekben megadott szem-
pontokat vegyUk figyelembe. Ha a gyepesités célja elsédlegesen a talajtakaras,
akkor a IV fejezetben Javasolt magkevereket alkalmazzuk A sorkozgyep

A gyeptelepitéshez



A telepitett gyep karbantartdsa
es Mmonitorozasa

Az el8bbiekben részletesen megadtuk a gyepesitést kdvetéen javasolt karbantartdsi munkakat. Az aldbbiakban
elészodr dsszefoglaljuk, hogy a gyepesedést altalanossagban milyen fejl6dési szakaszok jellemzik. Ezek ismerete
segithet abban, hogy a kialakul6 gyep allapotat megfeleléen itéljuk meg, és a fenntartdsahoz éppen alkalmas
mddszert valasszuk ki. A kdvetkezd rész a gyepesités soran esetlegesen fellépd problémakat veszi szamba, és
lehetséges megoldasokat is felsorol. A harmadik rész a monitorozasrol szél. A monitorozas a gyep allapotanak
rendszeres medfigyelése, amely elengedhetetlen ahhoz, hogy a jelentkezd problémakat észrevegyulk, és ezal-
tal a szlkséges kezeléseket megtervezhessik, majd elvégezhessuk.

A természetkdzeli gyepek kialakulasa hosszu, esetenként tobb (sok) évtizedig tarté folyamat, melyben jellegzetes

fejl6dési szakaszok kuldnithetdk el.

. A spontan szukcesszi6 kezdeti stadiumat altalaban egyéves, zavarast(ir6 fajok, gyomok uraljak. Bar gyakran
mar az elsé évben megjelennek az éveldk, kdztlik az adott tarsulasra jellemzé fajok is, de térhéditasukra még
legalabb néhany, vagy akar sok évet varni kell.

+ Kezdetben a szant6foldi gyomok szaporodnak el. Ha az egykori szanté tapanyagkészlete nagy, akkor a nitro-
fil gyomok nagy tdmegességet érhetnek el. A szantéfoldi (szegetdlis) gyomokat késdbb az Gtszélekre és mas
zavart terlletekre jellemzd ruderalis gyomok valtjak fel.

« Az erdsen gyomos fejl6dési szakaszt esetenként le lehet roviditeni, ha az éléhelyre jellemz6 éveld fajokat ele-
gendd mennyiségben és megfelelé modon a terlletre juttatjuk. A betelepités torténhet direktvetéssel, vagy a
hasonl6 éléhelyekrdl szarmazé kaszalék elteritésével is. A mddszerek termdhelyenként kilénbdzhetnek,
melyeket a korabban részletesen bemutattunk.

« Az allomanyalkoté fajok térnyerését kdvetéen azonban még valtozé ideig szamolni kell a gyomok jelentds
aranyaval. Ha a kialakuléban 1évé gyepet nem éri zavaras, akkor a gyomok boritasa és fajszama fokozatosan
csokken. Ha azonban invaziés névények (6zongyomok) telepedtek meg, azok akar igen hosszu idén keresztil
is uralhatjak a tertletet.
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+ Gyakran eléfordul, hogy a természetes fajok uralta gyepben jelen-
tés atalakulasok mennek végbe: a korabbi allomanyalkoté fajok
helyett masok veszik at a vezetd szerepet. Ez altaldban a gyep fej-
I6désének (szukcesszidjanak) természetes része, de lehet valamilyen
zavarasnak, vagy éppen valamilyen kezelés hianyanak (pl. a kaszalas
rendszeres elmaradasanak) a kdvetkezménye.

« A gyep kiséréfajainak (szinezéelemeinek) egy része mar az elsé
években is betelepllhet (vagy magunk telepitjik be dket), de sokuk
csak a gyepfejlédés késdbbi stadiumaban jut szerephez. Az 8s-
gyepekre jellemzé teljes fajkészlet kialakulasaig akar sok évtizedet,
évszazadot is varni kell — feltéve, hogy a kérnyéken még élnek olyan
allomanyaik, melyekbdl képesek bejutni a fajok.

« A létrejott gyepek csak akkor tekintheték természetes allapotinak
(szinte mar &sgyepnek), ha a jellemzé fajkészlet mellett a gyep
szerkezete és miikddése is azokhoz hasonléva valt. Ehhez azonban
mar az adott él6helyre jellemzé allatok tevékenységére is sziikség van,
vagy azok hianyaban a gyepet megfelelé mddszerekkel kezelni kell.

A telepitést kovetd évben a gyep kiméletes hasznalatot igényel:

. Tavasszal a felfagyasok lezarasara hengerezni kell. Aradas utan vagy leiszapolas esetében fogas alkalmazasa

vezethet j6 eredményre.

« A telepitést kovetd els6 évben a gyepen a legeltetést még nem szabad alkalmazni.
. A tavaszi els6 névedék kaszalasa majus végén vagy junius elején van (majus 25 — junius 5. kozott). Ter-
mészetvédelmi kezelésnél a madarak, fészekelhagyasa utan julius kézepe utan javasolt a kaszalas elvégzése a

természetvédelmi elvarasok szerint.

+ Ha van megfeleld mennyiségl fli, akkor sarjlszéna készitésre is van lehetéség. A szénat balazas utan lehet

elszallitani. A balakészitésnél kerlilni kell a taposasi karokat.

Legismertebb és leggyakoribb mechanikai gyomszaba-
lyozési eljaras a kaszalas. Ez térténhet a tavaszi telepités

idején, amikor magasra allitott flikaszaval, gazold
kaszalast végzink. Ekkor a kasza a fl felett jar, és
csoOkkenti az egynyari gyomok arnyékold, vizelvond
hatasat. Gyomirté hatadsa gyakorlatilag nincs. Nyarvégi
telepitésnél altalaban nincs ra sziikség, mert az egyéves
gyomok &sszel nem jelentenek konkurenciat a fuvekre, a
kévetkezd évben pedig a téli hideghatason atesett flivek
mar képesek magszarba menni és elnyomjak a gyo-
mokat, ha j6 siker(lt a telepités.

Legeltetett allandd gyepeken a masodik névedék lelegel-
tetése utan, junius végén - jUlius elején végezzik a
gyomirtd kaszalast, ami megakadalyozza a le nem legelt
gyomnovények magérlelését, és a vegetativ részek
eltavolitadsaval kimeriti a ndvényeket. Kdzvetett gyomirtd
és kdzvetlen gyomszabalyozd hatdsa miatt alkalmazasa
meghatarozé a legeltetéses gyephasznalatban. Csak
6z6ngyomok beteleplilése esetén javasolt a fajdiverzitas
megdrzése miatt.




A legeltetési idény végén a tisztitd kaszalassal tavolitjuk el a visszamaradt ndvényi részeket, fiatal cserje és bokor
kezdeményeket. Cserjementesité hatasa pétolhatatlan, gyomszabalyozé hatdsa azonban inkabb negativ, mint

pozitiv. Ha a gyomnoévények magot érleltek észig, akkor a tisztogatd kaszalassal segitjlik a magpergetést, a gyo-
mosodast, ami a leromlo, kiritkulasi fazisban 1évé gyepeken takarmanyérték csokkenéshez vezet. A fajdiverzitas
megobrzésében jelentds szerepe van, de a haszonndvény egyéb névény gyepalkotdkon bellli aranyat nem lehet
vele szabalyozni.

LEHETSEGES PROBLEMAK ES MEGOLDASUK

A természetkdzeli gyep eredményes létrehozasat szamos tényezd befolyasolja, melyek kdzul néhany akar meg
is akadalyozhatja a telepités sikerét. Az alabbiakban azokat a kedvez6tlen hatasokat, allapotokat és folyamatokat
vesszlk szamba, amelyek ellen megfeleld tevékenységekkel védekezhetlink. Az egyes éléhelyekre vonatkozo
konkrét javaslatokat a IV. fejezetben adtuk meg, tovabbi részletes Utmutatassal pedig az ajanlott kdnyvek szol-

. galnak.

. .+ Er6telies gyomosodés. Tisztito kaszalassal vagy szarzlzozéssal a tdmeges gyomokat virdgzasuk elétt
kézvetlenll, vagy a magérlelést megelézéen kell levagni. Telepitett gyepek esetén féleg a kezdeti években
kell rendszeresen kaszalni, bizonyos éléhelyek esetén évente kétszer. Ha nem terjednek invaziés névények,
akkor a gyomnévényzetet foltokban érdemes meghagyni, hogy az allatvildag szamara valtozatosabb él6hely
j6hessen létre .
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A vetés kiritkul. Az eredeti vetémaggal felllvethetd, de talajel6készités
nélkil. Még jobb, ha a kdzeli természetes gyeprdl aratott vagy gyujtott
magot szorjuk el, vagy a kaszalékot teritjlk el.

Invaziés novények terjedése. Az 6zéngyomok tobbsége (pl. gyalog-
akac, aranyvesszd) rendszeres kaszalassal vagy szarzlzdzassal vissza-
szorithaté. Az aranyvessz6 terjedését szarvasmarhaval torténd
legeltetéssel (vagy a kaszalast kdvetd sarjulegeltetéssel) akadalyoz-
hatjuk meg. Egyes esetekben (pl. selyemkdrd) a vegyszeres kezelés
j6het széba.

Nadasodas. Marhaval, bivallyal torténd legeltetéssel, jaratassal
visszaszorithato.

Erételjes flvesedés. A sztyepprétek vagy a félszaraz gyepek esetén
késd bsszel fogassal vagy boronaval szarazabb idészakban évatosan
tavolitsuk el a felnalmozoédott avar egy részét, azt kovetden jarassuk
meg marhaval vagy juhval a gyepet.

Erételjes avarosodas. A nagy mértékben felhalmozédd gyepavar
eltavolitasara megfeleld lehet az égetés. Az égetés februarban, esetleg
marcius elején javasolt, amikor az avar mar szaraz, de a névények még
nem hajtanak. Egetni csak feliigyelet mellett, szélcsendes iddben, a
megfeleld engedélyek birtokaban lehet a nemzeti park igazgatésaggal
elézetesen egyeztetve. Az égetést foltokban végezzik. Az egyben
leégetett gyepfolt kiterjedése ne legyen nagyobb a teljes gyepallomany
otodénél, illetve 0,1-0,2 hektarnal. Az égetést csak legkorabban
5-10 év elteltével lehet ugyanabban a gyepfoltban megismételni .

A készikllek nagyaranyl elszaporodasa. A sztyepprétek vagy a fél-
szaraz gyepek esetén érdemes valamivel tobbszor kaszalni, illetve
kevésbé intenziven vagy révidebb ideig legeltetni.

Kiséréfajok hianya. A telepitett gyepre a kdzeli (idealis esetben szom-
szédos) természetes gyepen legeld allatokat hajtsuk ra. A megegyezd
tipusu éléhelyen gyijtott (aratott) magokat is érdemes elszérni, vagy a
kaszalt széna elteritése is j6 megoldas lehet.

Fajszegényedés. A kiséréfajok rendszeres bejuttatasa a hasonl6 ti-
pusu természetes gyepfoltokrél szarmazé magokkal vagy kaszalékkal.
A fajszegényedést kivaltd okot is fel kell tarni és el kell haritani. Faj-
szegényedéshez vezethet a tullegeltetés, a szarazgyepek és sztyep-
prétek rendszeres gépi kaszalasa, de a nem megfeleld hasznalat miatti
erdteljes avarosodas és flivesedés stb.



. Cserjésedés, fasodas. Szarzuzozassal vagy egyedi vagassal mérsékelhetd. Korlltekinté ége-
téssel is megakadalyozhatd, amelyet az erételjes avarosodasnal irtunk le. Vannak azonban olyan
éléhelyek (pl. a hegylabi és alféldi kotétt talaju szaraz és félszaraz gyepek, homokpusztagyepek,
homoki sztyepprétek), amelyek esetén (ha elegendéen nagy a terilet) néhany éshonos fat vagy
cserjét érdemes meghagyni. Ezek arnyékolasa miatt valtozatosabb lesz a gyep, névekszik a fa-
jszam és a gyep természetessége.

VI. Szantok, parldgtertiletek |

A mar majdnem beallt gyep kiritkul. Mérsékeljik a legeltetés intenzitasat!

Tulsagosan egyontet (homogén), fajszegény gyep. Kaszalt gyepek esetén a kaszalast juniustdl
szeptemberig elnyljtva mozaikosan végezzik, évente valtozé mintazatban, és a terilet egy
részét hagyjuk kaszalatlanul, szintén évenként eltéré helyeken. Legeltetés esetén a gyep egyes
részeit idénként hagyjuk ki a legeltetésbdl, ennek helyszine évente valtozzon, legyenek olyan
részek, amelyeket csak nagyon ritkan legeltetiink. Az elébb leirt mddszer szerint elvégzett
kaszalas és legeltetés esetleg kombinalhato is.
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A monitorozas egy adott rendszer (pl. a telepitett gyep) allapotanak rendszeres megfigyelése. A gyep mo-

nitorozasa soran olyan adatokat gyuijtiink be, amelyek révén képesek vagyunk a gyep fejlédését nyomon

kévetni, a felmertld problémakat észlelni. Ezeknek az adatoknak a birtokdban tudjuk naprakészen és

hatékonyan megtervezni a gyepen elvégzendd beavatkozasokat.

A monitorozas végsé célja az, hogy a gyepesedés folyamatat, majd a gyep fennmaradasat a lehetd legjobb

maddon tudjuk elésegiteni. Hiaba ismerjik az adott cél megvaldsitasahoz mar jél bevalt médszereket, azok

egy adott helyen, adott éléhelytipus esetén, adott taji kdrnyezetben, adott id6jarasi kortiimények kézott nem

biztos, hogy az elvart médon hatnak. Az 6koldgiai rendszerek nagyon sok dsszetevébdl allinak, melyek

kozott sokféle és bonyolult kdlcsdnhatas all fenn, ezért viselkedésiiket csak bizonyos hatarok kézott lehet

megjosolni. Az erételjes behatasok ugyan jol kiszamithaté — altalaban katasztrofalis — hatassal jarnak, vi-

szont egy kisebb mértékl( beavatkozas (pl. egy kdzepes erésségl legeltetés) az éppen fennalld

kérilményektdl fliggden akar tobbféle kdvetkezménnyel is jarhat. Ezért van szikség a tevékenységeink

koévetkezményeinek rendszeres monitorozasara, a tapasztalatok alapjan az elvégzendd beavatkozasokat

Ujragondolasara.

A természeti rendszerek monitorozasa egyes esetekben nem egyszer( feladat, mert jél kell ismerni az

éléhely tulajdonséagait, az alkoto fajokat stb. Az alabbiakban azonban felsorolunk néhany olyan jellemzét,

amelyek medfigyelése valamivel egyszerlbb, csak kisebb fajismeretet igényel, de segitségikkel a telepitett

gyepben végbemend legfontosabb folyamatok felismerhetdk:

. atalaj névényzet altali boritottsaga

+ andvényzet foltossaga

+ gyomnovények tbmegessége

. invaziés ndvények (6z6ngyomok) jelenléte (fontosabb veszélyes 6zongyomok: gyalogakac, selyemkoro,
magas és kanadai aranyvessz0, akac, balvanyfa, ezistfa, szerbtovis, atoktlske)

+ nadasodas mértéke

« fuvek és kétszikliek aranya (sztyeprétekben)

« szalfd és aljfd aranya

« fuvek és pillangds névények aranya

« kiséréfajok jelenléte
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C% Magyarorszagon eléforduld névényfajok szama meghaladja a 2.700 fajt, kdzilik azonban csupan mintegy
100 fajrél mondhatjuk, hogy adventiv vagyis idegenhonos. Ezeknek is csupan téredéke sorolhaté az agressziv,
invaziés gyomok kozé. Mellettiik az shonos flora néhany tagjat is agressziv terjedés vagy hirtelen teriletfoglalas
jellemzi. Megjelenésuket, robbanasszeri terjedésiket kézzelfoghatd, pénzben is kifejezhetd karok kisérik a
mezdgazdasagban vagy az egészségligyben (gondoljunk csak a parlagflire vagy a gyalogakacra) egyarant.
Ezek a fajok jelentds él6hely atalakitd hatast gyakorolnak a természetvédelmi terlletekre is, veszélyeztetve
értékeinket. Sét, lassan-lassan eljutunk oda, hogy a természetvédelmi kezelések, a beavatkozasok meghatarozé
hanyadat az agressziv gyomok terjedésének megakadalyozasa, az ellenlik val6é védekezés jelenti.

A természetvédelmi szakemberek mar a 1980-as években felismerték az invaziv fajok fenyegetését, am ekkor meg
csupan elszigetelt probalkozasok torténtek (Szarsomly6 - balvanyfa, Alsbhegy - balvanyfa és fekete fenyd, Tokaji
Nagy-Kopasz-hegy - fekete fenyd, akac, stb.) a felmertilt problémak kezelésére. Az Aggteleki Nemzeti Parkban
1998-tavaszan szervezett szakmai talalkozd kdvetkezményeként 2002-re készilt el Az invaziés névényfajok
magyarorszagi terijedése és visszaszoritasuk természetvédelmi stratégidja ciml tanulmany. Ennek szerves
folytatasa volt a Bioldgiai invaziok Magyarorszagon — Ozénnévények |. és Il. kétetének megjelenése.

Megfelelé szakmai és szakirodalmi hattérrel mar egyre tobb és tobb probalkozas tértént az agressziv gyomok
terjedésének megakadalyozasara. A kutatocsoport e témakdrben végzett munkajat, az alkalmazott tech-
nologiakat és a kutatas tapasztalatait az alabbiakban adjuk kozre.

1. Eszak-magyarorszdgi védett teriiletek

ABOD, ABODI-PATAKVOLGY (mocsarrét, magassasos). A patakvolgyet korabban rendszeresen kaszaltak, leg-
eltették, mozaikosan hasznaltak. A rendszeres mlvelés felhagyasat kdvetéen egyes részeken legeltetés és
kaszalas torténik.

A program soran a természetes gyepregeneracié (kuldnbdzd ideje tortént felhagyas okozta valtozasok,
Ujranépesllés, adventivek terjedése) vizsgalata zajlott.

Gomorszdlds, Csatd-volgy, Pozsok-volgy, Alsérét (laprét, nadas, magassasos). - A kezelések célja a természetes
szukcesszié megallitdsa kaszalassal és szarzlzassal (a tlizek kialakulasanak megakadalyozasa), a haris és a
nagy tlzlepke szamara alkalmas éléhelyek visszadllitasa a gyomnadas (Phragmites australis) terlletek kiter-
jedésének csOkkentésével, valamint az aranyvesszdé-fajok (Solidago spp.) dllomanyanak felszamolasa. A vizs-
galati terlleten el8szor téli idészakban szelektiv cserjeirtas és szarzizés tértént. Ezt kdvetéen a ma-
gassasosokban (a haris fészkelésének fliggvényében) juliusban vagy augusztusban torténtek a kaszalasok.
A nadasos éléhelyeken augusztus-december idészakban térténtek a szarzizasok.
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]
KELEMER, BUDA-VOLGY, EGRES-KUT (iide kaszalo, nadas, magassasos). A beavatkozasok célja a ter- %
mészetes szukcesszié megallitdsa kaszalassal és szarzlzassal (a tlizek kialakuldsanak megakadalyozasa), a \g
haris és a nagy tlizlepke szamara alkalmas él6helyek visszadllitdsa a nadas (Phragmites australis) terlletek kiter- S
jedésének csdkkentése révén. A Buda-volgyben elészor téli idészakban szelektiv cserjeirtas és szarzlzas tortént. 8
Ezt kbvetéen a magassasosokban (a haris fészkelésének fliggvényében) juliusban vagy augusztusban zajlottak S
a kaszalasok. A nadas éléhelyeken augusztus-december idészakban tortént a szarzizas. QEJ

X
SZUHAFO, LATRANY-VOLGY (mocsarrét, magassasos). A kezelések célja a természetes szukcesszié megalli- \%
tasa kaszalassal és szarzUzassal (a tlzek kialakulasanak megakadalyozasa), a haris és a védett lepkefajok &
szamara alkalmas él6helyek visszadllitasa érdekében. A vizsgalati terlileten el8szor téli idészakban szelektiv 8
cserjeirtas és szarzlzas tortént. Ezt kdvetéen (a haris fészkelésének figgvényében) juliusban vagy augusztus- &
ban torténtek a kaszalasok, ill. 6sszel és tél elején szarzlzasok. %

S

S
2. Tiszamenti védett teriiletek >

%)

KESZNYETEN, EMBERES (lap és mocsarrét). Az Emberes eredeti-
leg kaszalorét volt, melynek kezelését azonban az 1980-as években
felhagytak, igy terlletét gyakorlatilag 100%-ban rekettyecserjés bori-
totta. A beavatkozasok célja a rekettyefliz (Salix cinerea) uralta cser-
jések felszamolasa, a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea)
allomanyanak visszaszoritasa. Ezzel parhuzamosan a lap- és mocsar-
rét természetességének helyredllitasa, kdz0sségeinek megdrzése.
A mintaterllet regeneralasat a fasszartak lezlzasaval kezdtik el.
A szarzlzas 2,2 hektaron, a 2 méter munkaszélességl géppel tortént
2 alkalommal: februarban, illetve novemberben. A szarzlzast kévetd
esztenddkben junius végén kaszaltak le gépekkel a terliletet, 3,1 méter
szélességU tarcsas kaszaval.

KESZNYETEN, OKORFUZ (lap és mocsarrét). Az Okorfiizi-rét hagyo-
manyos kaszalorét jellege a kézelmultig megmaradt, azonban a ned-
vesebb részek kaszalasa a gépi kaszak elterjedésével mar elmaradt.
Ezek a terliletek fokozatosan bebokrosodtak. A kezelés célja a re-
kettyeflz (Salix cinerea) uralta cserjések felszamolasa, visszaszoritasa.
Ezzel parhuzamosan a lap- és mocsarrét természetességének
helyreallitasa, kdzosségeinek megobrzése. Az eredeti kaszalorét
teriletén a rekettyebokros részbdl 15 hektar kerlilt lezdzasra. A munka
2 méter munkaszélességl géppel tértént, februarban. A szarzizast
kovetd esztenddkben julius hdnapban kaszaltak le gépiekkel a te-
riletet 6,2 méter szélességU tarcsas kaszaval.

TISZALUC, KIS-HORGOLO (kaszalorét). A gépi kaszalas elterje-
désével a nedvesebb foltok térségében visszaszorult a rét, és a helyét
rekettye flizesek vették at. Ezzel parhuzamosan a kozelben 1évé és
idénként muveletlentl hagyott szantoteriletek fel8l a megmaradt rétek
siskanadtippannal fertézédtek.

A kezelés célja a siskanad (Calamagrostis epigeios) életképességéenek
csOkkentése, a kaszalorét természetességének helyredllitdsa. A vizs-
galati terllet egy részén évente kétszeri kaszalas (junius vége és
augusztus vége), masik részén szarzlzas tortént (februar). A terllet
gépi kaszalasa, 3,1 és 6,2 méter szélességu tarcsas kaszaval zajlott.




TISZABABOLNA, KELEMENES (kaszalo- és mocsarrét). A kiskorei
vizlépcsd megépitését kdvetden az addig kaszalorétként hasznalt
terlileten a vizszint megemelkedése, az arvizek magasabb szintje és
az allattartas csokkenése egyulttes kdvetkezményeként felhagytak a
kaszalast. A kocsordos rétsztyepp boritasa jelentdsen csdkkent az
arvizek és a gyalogakac terjedése miatt. Az 1999-es arviz rothadast
okozott (ritka alsé gyepszint, iszapos névényzet), amit kihevert volna
a gyep, ha nem j6tt volna Gjabb arviz 2000-ben (rafekvé rohadt avar
képzddott, a gyep felritkult). Az arvizi elontések erds gyalogakac-fer-
tézést okoztak a terlileten, ez a terlilet magasabb térszinein 100%-os
gyalogakac-boritottsag kialakulasat eredményezte. A munkak célja a
homogén gyalogakac (Amorpha fruticosa) allomanyanak felsza-
molasa, visszaszoritasa, a terlletre jellemzé védett névényfajok (sziki
kocsord, fatyolos ndészirom, réti iszalag) megdrzése, allomany-
nagysaganak névelése. A vizsgalat elsd évében 2 alkalommal tértént
meg a terllet szarzlizasa (januar vége és augusztus vége), 6sszesen
50 hektaron. A kdvetkezd esztenddkben az intenzivebben ndvekvé
gyalogakacosokban egyszeri szarzlzas, a gyengébb ndvekedésl
terlileteken egyszeri kaszalas tortént 3,1 méter szélességl tarcsas
kaszaval julius végén.
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3. Szatmdr-Beregi védett teriiletek

BARABAS, KASZONYI-HEGY (akaciiltetvény). A vizsgalati teriiletre
még a 60-as években kerlilt betelepitésre az akac. Ekkor tdbb,
néhanyszaz m?-es Ultetvény-foltot hoztak létre. Az elkdvetkezé év-
tizedekben ezekbdl, mint magterlletekbdl indult el a tajidegen faj
térhoditasa. A kezelés célja a kisebb-nagyobb foltokban, mester-
ségesen betelepitett akac (Robinia pseudoacacia) allomanyanak
felszamolasa, illetve spontan terjedésének megakadalyozasa.
A beavatkozas soran, szeptember végén, oktéber elején, 3-6 db
- egy méteres magassagban - fart lyukon keresztiil tértent 5-8 cm me-
lyen a Medallon nevd (tdmény) vegyszer bem&az akac egyedek
torzsébe. A vegyszer injekcios fecskend'obﬂ ultwfukakbd gy tel-
jesen elkertlhetd a kornye etbe va % . Ezt kbvetden a Iyuk §
faseb-pasztaval lezéras é rultek |gy ezelt ‘,aka,cok n?ayre
zq eﬂw kiszaradt. Azok az egyedek‘,_‘m'el e
etkez6 Gsszel Gjabb hasonl6 kezelést kapta.
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BARABAS, KASZONYI-HEGY (spontan becserjésedd sziklagyep/
sztyepprét) A 80-as évek elején a sziklagyep-sztyepprét éléhelykomp-
lexet csupan apré, néhanytiz m2-es bokorcsoportok tagoltak. Ezt
kévetden robbanasszerlien, minddssze néhany esztendd alatt a cserje-
boritas tobbszorosére ndvekedett, és 10 év alatt 6sszefliggd cserjéssé
valt. Az ezredforduléra mar csak néhany apré gyepfolt tagolta a bozo-
tost. A kezelés a spontan becserjésedd terlletrészeken a fasszaru
névényzet (kdkény, vadrdzsa, szeder, veresgylrd som, stb.) allo-
manyanak felszamolasa, visszaszoritasa érdekében tortént. Célja a
terliletre jellemzé védett gerinctelenek (egyenesszarnyu-, lepke- és
csigafajok) szdmara alkalmas él8helyek visszadllitdsa. A beavatkozas
soran elészor kézi munkaval, gépi cserjevagod segitségével tortént a
fas szarl névényzet szelektiv kivagasa. A letermelt anyag teriletrdl
valé lehordasa is kézi er6vel tortént. Az dsszegyljtott szerves anyag
teljes mennyisége elszallitasra kerllt. A kdvetkez6 években a mar
megtisztitott terlileten csak kézi géppel végzett ,kaszalas” és a leva-
gott anyag eltavolitasa zajlott. Ezzel parhuzamosan évrél-évre Gjabb
és Ujabb terlletek cserjétlenitése tértént meg. A munkat szeptember
masodik fele és oktdber vége kozott végezték.

Dakadalyozasa

I-

VIIl. Az agres

A KEZELESEK TECHNOLOGIAI LEIRASA,

SZABALYAI, TAPASZTALATAI

Altalanos alapelvek:
X Nem javasolt olyan kezelést megkezdeni, amelynek bizonyosan nem tudjuk az dsszes lépését teljesen elvégezni.
Az agressziv gyomfajok hirtelen és erételjes (vegetativ) terliletfoglalasba kezdenek a bolygatas hatasara.
tani a kezelések térbeli rendjét. igy a mar megtisztitott teriilet mar nem fertézédik Ujra.
A A visszaszoritas elsésorban mechanikus modszerekre alapozva kell, hogy torténjen.
A mechanikus kezelés id6zitése és eszkdze optimalisan alkalmazkodjon a visszaszoritani szandékozott faj
életmenetéhez.
A mechanikus kezelés iddzitése és eszkdze a lehetd legnagyobb mértékben biztositsa a kezelt terlileten je-
lenlévé megdbrzendd, illetve védett ndvény- és allatfajok egyedeinek megtartasat.
X Vegyszerhasznalat:
A felhasznalt vegyszermennyiség a lehetd legkisebb dozisu és ismétlésszamu legyen.
A felhasznalt vegyszer a lehetd legkisebb kdrnyezeti és egészségligyi kockazatot hordozza.
A vegyszer kijuttatasnak mddja a lehet6 legkisebb kdrnyezeti és egészségulgyi kockazatot hordozza.




Aranyvesszd (Solidago spp.) fajok

A hazankban agressziven terjedd gyomfajok kozll az aranyvesszék nemzetségébdl 2
fajt érdemes kiemelni. Mind a magas aranyvessz6 (Solidago gigantea), mind a kanadai
aranyvessz0 (Solidago canadensis) észak-amerikai eredett, behurcolt faj. Els6 tdmeges
el6fordulasarol a XIX. szazad kézepén szamoltak be.

Botta-Dukat Zoltan és Dancza Istvan nyoman tudjuk, hogy a magas aranyvesszd a
Dunantdl nagy részén kozonséges. Nem ritka az Eszaki-kdzéphegységben, am
egyeldre alig fordul el6 az Alfold keleti-délkeleti részén. Elterjedését az éghajlati
tényezok kdzll leginkabb a csapadekmennyiség (a tenyésziddszak elso felenek vizel- i
latottsaga) hatarozza meg. A kanadai aranyvesszd orszagosan ritkabb, tdmeges eld-
fordulasat foként a hazai k6zéphegységek mentén észlelték. Elterjedését elsésorban
az éléhelyek éves kdzéphdmérséklete befolyasolja, de fontos tényezé az aprilisi
csapadék mennyisége is.

A két faj termOhely-igénye eltérd. Mig a magas aranyvessz6 a nedves, kotott talajokhoz
ragaszkodik, a kanadai aranyvessz0 inkabb a lazabb, gyorsan felmeleged¢ talajokat
igényli.

A Solidago-fajok nagyaranyu elterjedésének kozvetlen oka a gyepek helytelen
hasznalata, kezelése. Az okszer(i és rendszeres kaszalas elmaradasa teszi lehetévé a |
nem éshonos fajok megtelepedését. Ezt kdvetben az aranyvesszd viszonylag gyorsan
képes zart allomanyok kialakitasara, mellyel parhuzamosan az eredeti névénytakaré el-
pusztul. Mindez altalaban egy(tt jar a természetes gerinctelen és gerinces fauna ata-
lakulasaval, elszegenyedéseével.

sepoyepzebdeAb gjowyiezsouwio) v .

Az aranyvessz6 fajok allomanyanak visszaszoritasa 4 évvel ezel6tt kezdddott el, mely soran hozzavetdlegesen
60 hektaron térténtek a beavatkozasok.

Alkalmazott kezelési modszer :
[

1. Szdrzuzds (20 cm magassdgban, augusztus 15-30. kozott)
ﬁ; A 20 cm-es tarldmagassdg a tapasztalat szerint j6 lehetéséget

ad a gyepben taldlhatd tébbi (els6sorban egyszikd) faj rege-

nerdléddsdra. Az adott tarldmagassdg és a kezelési id6pont

(ugy tiinik) elénySsen befolydsolja egyes orchidedk (pl. agdrkosbor)

terjedését mivel a még dormancidba nem kerdilt kosbormagok

a szdrzuzo dltal kicsépelésre kertilnek, és a talajra kertilve si-

keresen csirdznak.

€ A szdrzizé haszndlata:

ﬁ} Kalapdcsos, vizszintes tengelyd: a Solidago spp. szdra nagy
feliileten roncsolddik (szdlakra szakad), a kezelt magassdg '
alatt is visszaszdrad a megmaradit riigyek nagy része elhal.

@ Maximum 3 m széles. A kezelés hatékonysdga mdr kielégitd,
de a gyepben él6 dllatok még viszonylag jo eséllyel el tudnak
menekdilni.

2. Legeltetés juhokkal (6sziid6szakban) o
@ A juhok a szdrzuzds utdn ujra sarjadd Solidago spp. lide hajtd- §

4
- A o

o

sait el6szeretettel rdgjdk vissza a magas tarldmagassdg miatt 3 > 4
nem igazdn sarjadd gyepben. A juhokhoz hasonldn esetleg lo- "ﬁ :_'»t‘,ﬁ;- .
vakat is lehetne alkalmazni, azonban az eddigi tapasztalataink '~~~ ="
szerint a nagy tertileten tdpldlkozé lovak nem kedvelik a hajtd-
sait.

@ Az ilyen médon kezelt névények az adott évben nem hoznak
virdgot, és nem nevelnek szdrat csak télevélrézsdt.
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.+ Alkalmazott kezelési médszer :

% permetezése (2,5%-os glifozdttal, gliphosate-isopropilamin)
dprilis-mdjus illetve augusztus-oktdber)
@ Engedélyezett, lll. forgalmi kategdridju (szabadforgalmu) totdl-
gyomirto szer.
Veszélyességi kategaridk:

» méregkategoridja: ,gyakorlatilag nem mérgezé’,

« méhveszélyességi kategdria:,,méhekre nem veszélyes’,

» vizi szervezetekre vonatkozo veszélyesség: vizekre nem veszélyes” |

@ Alkalmazni tervezett koncentrdcio: 2,5 %-os vizes oldat.

* Mdr ez a koncentrdcid is 95-97 %-os mortalitdst okozott az
adott évben a kezelt egyedeknél, igy nagyobb koncentrdcié §
haszndlata (bdr az 5%-os és a 10%-0s koncentrdcio 100-0s
mortalitdst okozott) az egyéb névények elpusztitdsdnak
kockdzatdt is mérlegelve nem indokolt. (El kell végezni egy
kisérletet kisebb hatéanyag koncentrdcidk hatékonysdgdnak
megdllapitdsdra, hogy tovdbb lehessen csékkenteni az egyéb
névényekre gyakorolt kdrosité hatdst.)

* A kovetkezé évben az igy kezelt egyedek nem hajtottak ki. Két
év elteltével azonban néhdny té ismét kihajtott. Az 6sszes
kezelt egyed viszonylatdban ez csak néhdny 0,001 vagy
0,0001, de az egy egyeden képz6d6 magok szama miatt in-

§! dokolttd teszi az ellenérzést legalabb kétévente.
* Avegyszerrel kezelt egyedek magjai nem voltak csiraképesek.
€ Akijuttatds médja:
A + A kezelést végzék egymdstél 10 m-re egymdssal pdr- B
huzamosan mozognak. A kijuttatandd anyagot a t6bbszori

N

; L\ szinezni.
\ Yot + A kezelés a gyepeken, erdészegélyeken egyesével, illetve

néhdny m?-es foltokat alkoté névényekre terjed ki (kife- B

\ jezetten tilos a tdmegesen el6forduld aranyvesszé, vegyszeres

T irtdsa. /ezek mechanikus és legeltetéssel torténé gyengitése
? folyik/).
- + A nedves, alkalmilag vizdlldsos és/vagy vérfiivel boritott |

.\ Y tertileteken az elsé kezelést el kell hagyni. A mdsodik kezelést

f Aff\ : ilyen értékes él6helyeken csak botanikus jelenlétében és

iy irdnyitdsdval javasolt végezni.

+ A hatéanyagot szélcsendes id6ben kézi pumpds kis perme-
tezével, pontpermetezéssel, illetve ecsettel javasolt kijuttatni
a kezelendé noévények lombfeliiletére. A vegyszerezés
kizdrélag a kezelendé egyedeket érintheti.

aSEFTn _

Kezelési tapasztalatok:

N Tiz év mechanikus irtdsi gyakorlata (kézzel térténé gyomldlds) azt mu-
tatja, hogy bdr a kezelések hatdsdra a névény tovdbbi terjedése lelassult,
érdemi eredményt csak a gyepfeltéréses mechanikai kezelés hoz. Az ilyen
kezelések azonban védett természeti teriileteken — egyes sérlilékeny él6-
helytipusok megérzése érdekében — nem, vagy csak erésen korldtozott
keretek k6zétt hajthatéak végre.

N A szdrzuzdval térténd kezelés eredményeként 3-4 év alatt a felszin ,fer-
tézottsége” is jelentésen csbkkent, illetve az egyedek mérete is kb. egyhar-
maddval csékkent. Ez a kezelés 56nmagdban csak tul hosszu idé alatt hoz
kielégité eredményt.

85 A szdrzuzdssal és juhokkal térténd legeltetési kombindlt kisérlet azt mu-
tatta, hogy a kezelt teriileten a visszaszoritani szdndékozott névények
szdma drasztikusan csékkent, és nagyobb ,bokrok” helyett csak
szdlanként hajté egyedek maradtak vissza.

R A kiritkult, egyesével dllé dllomdnyok felszdmoldsakor j6het széba a
vegyszeres kezelés. Védett természeti teriileten kiviil végzett vegyszeres
irtdsi kisérletek azt mutatjdk, hogy a kezelésekre a kanadai aranyvesszé
visszaszorul, dllomdnyai ilyen mddon felszdmolhaték. Mivel az arany-
vesszé jol reagdl a tavaszi vegyszerezésre is, ezért egy tavaszi-nydreleji és
egy nydrvégi-6szi kezelést célszerdi elvégezni.
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kezelés elkerlilése érdekében szerves festékkel célszerli |

k megakadalyozasa

A

eséne.

Vil. Az agressziv gyomok terjed
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Siskanadtippan (Calamagrostis epigeios)

A siskanadtippan dshonos névényfajunk. FOként szaraz és félszaraz erdok va-
gasteruletein gyakori. Emellett azonban a kilénféle gyepterileteken, a kisebb-nagyobb
vizfolyasok mentén is jellemz6. Témeges megjelenése a flora atalakulasat és a
gerinctelen kdzosségek elszegényedését okozza.

Alkalmazott kezelési médszer :
[

1. Szdrzuzds és kaszdlds
A vizsgdlati teriileten a szdrzuzds és a kaszdldsok idépontjai a
féldon fészkel6 maddrfajok (haris, sdrga billegeté, cigdnycsuk,
rozsddscsuk, réti tlicsékmaddr, foltos nddiposzdta és a réti
flilesbagoly) fiokdinak kirepliléséhez igazodott. Ennek

megfelelGen junius végén illetve julius hdnapban torténtek.

@ Aszdrzuzds 2 méter szélességben, kaszdlds 3,1 és 6,2 méter szé-
lességben, 5 cm-es tarldmagassdggal, 6 km/ha haladdsi
sebességgel tortént.

Kezelési tapasztalatok:

#& Akaszdlds hatdsdra a siskandd mennyisége csékkent kb. 60%-rol kb. 15-20%-ra
(megjegyzendd, hogy a 2007-es évi aszdly is cs6kkenést okozott, kezeléstél
fliggetlentil).

5 Jelent6sen csokkent az avar boritdsa (és vastagsdga), igy feltehet6en je-
lentésen cs6kkent a siskandd kompeticios hatdsa is. A 3. évre az avar-
boritds azért nétt meg, mert az el6z6 évi sarju elhevert.

R A gyep ésszboritdsa kissé megnétt, magassdga viszont csékkent. A réti
fajok boritdsa jelentésen megnétt, ugyanakkor a réti fajok fajszdma csak
kissé lett magasabb.

Japdnkeserdfd (Fallopia spp.)

A japankeser(fu-fajok kdzul harmat lehet emliteni. A japankeserUfa (Fallopia japonica)
és az orias japankeserUfl (Fallopia sachalinensis) kelet-azsiai eredetd. Elébbiek
keresztez6désével mar Eurépaban jott Iétre a hibrid japankeserfl (Fallopia x bohem-
ica).

A japankeser(fli fajok a XX. szazad 20-as éveitdl bukkantak fel hazankban. Jelenleg a

kdzéphegységeinkben és a Dunantilon elterjedt. Allomanyaik rohamléptekben Eig

névekednek.

Balogh Lajos tanulmanya szerint elsésorban az ember altal létrehozott, gyakran ked-
vezdbtlen adottsagu (vasuti toltés, medddhanyd, belterlleti telkek, stb.) éléhelyeken for-
dul elé. Emellett azonban természetkdzeli, nedves teruleteken is felbukkan.
Hazankban terjedése elsésorban folyévizek kdézremlikddésével, a vegetativ sza-
poritoképletek vizi Uton vald érkezése révén torténik. Szétterjedo sarjtelepeik szinte tel-
jesen homogén allomanyokat alakitanak ki. Ezzel parhuzamosan elsésorban a
gerinctelen fauna alakul at és szegényedik el.




A japankeser(fd visszaszoritdsa - pontszer(i allomanyok felszamolasaval - 3 esztendeje zajlanak. Az eddigi
tapasztalatokat 6sszegeztuk.

A kaszalassal torténd kifarasztas ennél a fajnal vegyszeres kiegészit6 kezelés nélkil széba sem johet. A kaszalas
hatasara ugyanis az egyébként vegetativ médon nem tul intenziven terjeszkedd egyedek is agressziv

térfoglalasba kezdenek.

A kidsassal torténd visszaszoritds sem javasolt, mivel altalaban éppen ilyen médon terjedt el példaul az 6sszes
szeméttelepen (mar 3 cm-es rhizomajaval is lehet szaporitani). Ha nem bolygatjuk a névény rhizémait, akkor
biztosan nem jon létre az eseteges elsodrédassal (jellemz&en nedves éléhelyeken, patakpartokon diszlik
a legszebben) Ujabb sarj eredetl telep. Eléfordulasai jellemzden telepllési kdrnyezethez kotottek, igy
célszer(i megteremteni a helyi lakossaggal valé egylttmikodés feltételeit is.

k megakadalyozasa

s

eséne.

Alkalmazott kezelési médszer : _.I

1. Kaszdlds (mdjus végén)

@ A virdgzds elétti dllapot a legmegfelel6bb, mivel ilyenkor a
névény a tartalékainak jelentds részét a generativ fdzis elédlli-
tdsdra forditja. (Virdgzds kozben levdgott szdrakndl fél6, hogy
mds fajokhoz hasonléan a magok még legaldbb részben
beérnek)

@ A kaszdldst legaldbb a nbvény négy méteres korzetében is meg
kell tenni, mert a késébb (a kaszdlds hatdsdra) megjelené ve-
getativ hajtdsok igy keriilnek csak nagy biztonsdggal a
szemlink elé (de akdr 10 méterre is megjelenhetnek uj hajtdsok).

@ A munka sordn teljesen tévig vissza lehet vdgni a névényeket,
mivel a té alatt gyakorlatilag ugysem lehet semmilyen mds
névényt taldlini.

2. Kaszadldsok kéthetente

€) Ezekkel a kaszdldsokkal a rhizémdkban tdrolt tartalékokat
meritjlik ki. Ezzel a munkdval elméletileg teljesen el lehet puszti-
tani a novényt, de ez gyakorlatban eddig nem sikerdilt.

@ Fontos a rendszeresség, mert a két hét eltelte utdn a névény mdr
elkezdi a tdpanyag felhalmozdsdt.

3. Pontpermetezés (5%-os glifozattal (gliphosate-isopropil-
amin), szeptember végén)

@ Engedélyezett, lll. forgalmi kategdridju (szabadforgalmu totdl-
gyomirto szer)

Veszélyességi kategoridk:
« méregkategdridja: ,gyakorlatilag nem mérgezd’,
» méhveszélyességi kategoria: ,méhekre nem veszélyes’,

e « vizi szervezetekre vonatkozo veszélyesség: ,vizekre nem veszélyes”.

4t % 2 €) Alkalmazni tervezett koncentrdcié: 5 %-os vizes oldat.

« Mivel az dltalunk kezelt novények alatt gyakorlatilag nem volt
mds él6 novény, ezért keriilt haszndlatra a magasabb
hatéanyag koncentrdcid.

Az igy kezelt egyedek a kovetkezé évben még kihajtottak.

A vegyszeres kezelést meg kell ismételni mdjusban. .

« A rd kovetkezé évben a kezelt névények nem adtak életjelet,

N de az ezutdn kévetkez6 évben néhdny té ismét kihajtott. ’

~ . © Akijuttatds médja: ;

S - Az elsé fagyok elétt egy honappal (a mikroklimdtdl és a
régiora jellemzé elsé fagyos napok dtlagosan vdrhaté id6-

pontjatdl fligg) kell az utoljdra le nem kaszdlt névényt leper-
metezni, vagy beecsetelni. gy még van ideje a hatéanyagnak

. felszivddni.

VIl. Az agressziv gyomok terjed

-
-

-y

< WSS N A lekaszdlt novény uj hajtdsainak levélfelszine csak téredéke a kaszdlat-
lanénak, igy ha ezeket permetezziik le, akkor a kezelési koltség és a
‘ \  kornyezeti kockdzat is sokkal kisebb.

- - :. > T 4 «* . . ‘
ety e _ R B £179
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Balvanyta (Ailanthus altissima) kezelése

A balvanyfa kelet-azsiai eredetl faj. Eurépaba a XVIIl. szazad kdzepén kerdlt be. &=
Udvardy Laszl6 irasa alapjan tudjuk, hogy hazank teriletérdl elészor a XIX. szazad
koézepérdl emlitik, mint szandékosan behozott és kullonféle terlletekre telepitett [
disznévényt. Eleinte ezekbdl valé elvaduldsuk volt a jellemzd. Késébb a koparfasitasi [
program (Alfold, kozéphegységeink) soran erdészeink természetes éléhelyeken teljes
allomanyokat is létrehoztak.

A balvanyfa féként a sik- és a dombvidékeken elterjedt, am kdzéphegységeink szik-
lagyepeit is erésen veszélyezteti. Hazankban terjedése el6szor elsésorban emberi
kézremUkodéssel, majd ezt kdvetdéen robbanasszerl szétterjedéssel (sarjadzo-
képessége hatalmas) torténik. A balvanyfaval fertézott terlileteken a természetes
novényzet folyamatosan degradalddik, az eredeti novényzet értékesebb fajai
fokozatosan kiszorulnak. Ez természetesen a gerinctelen és a gerinces fauna ata-
lakulasat, elszegényedését okozza.

Alkalmazott kezelési médszer :

Kezelési tapasztalatok (az ANPI munkatdrsai - B. Sz(its F., 2002 - alapjdn):
1. Pontpermetezés (5%-os glifozdttal /gliphosate-isopropilamin/, szeptember
végén)

e; engedélyezett, lll. forgalmi kategoridju (szabadforgalmu totdl-gyomirtd szer)

@ Veszélyességi kategoridk:

-méregkategdridja: ,gyakorlatilag nem mérgezd’,

-méhveszélyességi kategoria:,,méhekre nem veszélyes’,

~vizi szervezetekre vonatkozé veszélyesség: ,vizekre nem veszélyes’.

6} Alkalmazni tervezett koncentrdcio: 5 %-os vizes oldat.

-,Alombozat 6sszefogdsa és vegyszerrel valé befedése kézi permetezé segitségével.”

. ,A kezelés a lombozat 70-80%-dt érintette”

- ,A természetvédelmi okokbdl ajdnlatos lehet kisebb koncentrdciét haszndlni, de
az 5%-os vegyszerrel torténé kezelés ,,csak” 96%-os eredményt hozott. Néhdny
e-setben torz lombozat, illetve sarj megjelenése volt tapasztalhatd.”

« A vegyszeres kezelés megkezdése utdni mdsodik évben, a kezelt teriileten
magoncok témeges (sz6nyegszer() kelését tapasztaltdk.

« Ha a kezelt tertileten mdr nincs magszoro egyed, és befejez6détt a tomeges
magonckelés, akkor megfontolando, hogy az egyes ismétlé kezelések kbzott egy,
akdr két év sziinetet tartsunk a gyepszint jobb regenerdcioja érdekében.

2. Sebzés és vegyszerezés

LA tdrzson, a talajszint kbzelében vdgdsi seb ejtése, és a 15%-o0s vegyszernek a vdgdsi

sebbe térténd befecskendezése. A vdgdsok szdma torzsatmeérétél fligg. A vagdsok

kozétt legaldbb 2-3 cm tdvolsdgot kell hagyni, hogy ne érje akkora stressz a fdt, mint

a hdncs kérkoros eltdvolitdsdndl, ami intenziv sarjadzdst eredményez”

~A mddszer 86%-os sikert hozott. Alkalmazdsdt a kérnyezet névényzetének mi-

nimdlis pusztuldsa indokolja. A vdgdsi sebbe valé fecskendezés egy biztonsdgos ki-

juttatdsi technika, ami értékes ndvényzet jelenlétében, illetve magasabb
lombkorona esetében javasolhatd.”

3. Magot érlel6 bdlvanyfa egyedek esetén

6} Az egyedeket ki kell vdgni és a vdgdsfelliletet 50%-os glyphosate hatéanyagu szer-
rel beecsetelni. A kivdgott egyedek magjdt zsdkba gydijtve el kell hordani a ter-
md&helyrél, és azt egy arra alkalmas helyen elégetni. A kvetkezé évben vdrhaté
sarjhatdsok megjelenése.

€ Ackijuttatds médja:

«,A permetez6 haszndlata esetén a legkoriiltekint6bb alkalmazdssal is a vegyszer
bizonyos mennyisége a kornyez6 névényzetre jut. Mivel a Medallon nem szelektiv
gyomirtd, ennek kovetkeztében a kezelt egyedek koriili nbvényzet Idthatéan sérdilt.”

-, Amennyiben kevés bdlvdnyfa van jelen a teriileten, a lombozat kezelésének a
terliletre nézve biztonsdgosabb mddszere a levelek vegyszeres textilidval térténé
lekenése, igy elkertilheté a n6vényzet sértilése”



Kezelési tapasztalatok (az ANPI munkatdrsai - B. Sziits F. 2002 - alapjdn): ﬂ o
O

X A bdlvdnyfa dllomdnydnak visszaszoritdsdra és felszamoldsdra mdr 25 §
esztenddvel ezel6tt is voltak prébdlkozdsok. A tényleges sikereket hozo %
tevékenységek 8 éve kezddédtek el, mely sordn t6bb, mint 200 hektdrnyi 8
teriileten térténtek kiilonféle kezelések. Az aldbbiakban ezek tapaszta- %%
latait és eredményeit 6sszegeztiik. )

2% ,A mechanikai modszereket tekintve, tapasztalatok és irodalmi adatok E
alapjdn tudjuk, hogy a bdlvdnyfa kivdgdsdval, vagy a hdncs eltdvolitdsd- ®©
val ellentétes hatdst ériink el, mivel erételjes sarjadzdsra késztetjiik a fdt. \%
Ez a fajta kezelési mdd csak abban az esetben javasolhato, ha ezt egy o

hosszutdvu utdlagos kezelés kéveti.”

X, A leghatékonyabbnak a kémiai mddszer bizonyul, melyet glifozdt alapu
vegyszerrel kell végezni. Ebben az esetben is szdmitani kell a gybkérsarjak
felnovésére, melyek lombozatdt a kévetkez6 évben szlikséges kezelni.”

2%, A permetezé haszndlata esetén a legkériiltekintébb alkalmazdssal is a
vegyszer bizonyos mennyisége a kbrnyezé névényzetre jut. Mivel a Medallon
nem szelektiv gyomirtd, ennek kévetkeztében a kezelt egyedek kérdili
névényzet Iathatéan sérdilt.”

X, Amennyiben kevés bdlvdnyfa van a terlileten, a lombozat kezelésének a
tertiletre nézve biztonsdgosabb mdédszere a levelek vegyszeres textilidval
torténd lekenése, igy elkertilheté a névényzet sérlilése’.

#5 A kezelés idépontja az él6helytél fligg. A Tornai-alséhegyen az extrém
(szdraz, meleg) él6helyi viszonyok mellett a bdlvdnyfa lombja hamar le-
hullik, igy a kezelést augusztus hénap sordn kell elvégezni.

N Ha a kezelés éve vagy augusztusa extrém szdraz, akkor vdrhatéan a
kezelés eredményessége messze elmarad az elére prognosztizdlttol.

Rekettyeﬂjz (Sa//'x cinerea) kezelése

VIl. Az agressziv gyomok terjed

\/ L

A rekettyefl’jz 6shonos névényfajunk. Elsésorban mocsarak, lapok vizes szegelyeinek
nem tul gyakori névényfaja. Bizonyos helyszineken hirtelen allomanyndvekedésik
értékes mocsarréti és lapréti éléhelyeket veszélyeztet. Egy ilyen éléhelyi atalakulas
féként a gerinctelen faunara gyakorol jelentés hatast.
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1. Szdrzuzds

Avizsgdlati terlileten az elsé két szdrztzdsra a vegetdcios idén
kivil, februdrban és novemberben kertilt sor.
A késébbi szdrzuzdsok idépontja a foldon fészkel6 maddrfajok
(nddi sdrmdny, berki tiicsékmadar) fidkdinak kirepliléséhez iga-
zodott. Ennek megfelel6en junius végén, illetve julius honapban
torténtek.

2. A szdrzizds 2 méter szélességben tortént.

Avizsgdlati terlileten az elsé két szdrztzdsra a vegetdcios idén
kivl, februdrban és novemberben kertilt sor.

E)A késébbiekben a kaszdldsok idépontja a féldén fészkels
maddrfajok (nddi sdrmdny, berki tlicsékmadadr) fiokdinak
kirepliléséhez igazodott. Ennek megfelel6en junius végén,
illetve julius hdnapban térténtek.

@A kaszdlds 3,1 és 6,2 méter szélességben, 5 cm-es tarléma-
gassdggal, 6 km/ha haladdsi sebességgel tértént.

ﬂ Kezelési tapasztalatok:

w5 A fdsszdrd fajok (koztik az uralkodd rekettye) boritdsa és magassdga
drasztikusan cs6kkent a szdrzuzds utdn. A sarjak sokkal kevésbé voltak
életer6sek, a mdsodik évben mdr szinte belesimultak a gyepszintbe. A har-
madik évre, az elmaradt kezelés miatt kissé megerésédtek. A vizes ter-
mdhelyen a zuzds hatékonysdga kicsit kisebb.

X A ldgyszdru fajok boritdsa a cserjésekben alacsony. Az irtott vizes te-
riileteken a boritds az elsé évben még jelentésen, a mdsodik és harmadik
évben mdr kevésbé jelentésen marad el a refe-rencia sdsosoktdl. A szdra-
zabb cserjések helyén a ldgyszdruak boritdsa mdr az elsé évben meg-
haladta a 80%-ot, kbzeliti a referencia rétekét. A gyepek messzebbrdl (pl. a
gdtrol) mdr regenerdldédottnak tlintek, de kbzelebbrél szemlélve latszik,
hogy még tobb évbe fog a regenerdcid kerdilni.

| X A gyepszint magassdga nagyobb szérdst mutat, irtds utdn részben
csOkken. Feltiin6 a 2007-es aszdlyos év hatdsa a gyepmagassdgra mind a
szdraz, mind a vizes termG&helyen. A gyep még egyenetlen magassdgu,
elsésorban a nagy egyedek, a csomos fiivek és a kérésabb foltok miatt.
A gyep még inkdbb egyedekbdl dllé bsszlet, mint 6sszecsiszolddott
névénykbzosség.

#¥% Az avar boritdsa a zuzds miatt id6legesen nétt, majd cs6kkent. Vastag-
sdga azonban dltaldnosan csékkent. Jelentés az dgavar mennyisége,
ami lassan bomlik.

25 A cserjeirtds utdn a sdsosok és rétek fajai meglepéen gyorsan meg-
telepedtek, az sszfajszam gyorsan nétt. A sdsosokban azonban olyan
fajok is megjelentek, amelyek a sdsok megerésédésével ki fognak szorulni.
Igy a mintatertileten tapasztalt nagyobb fajszdm, illetve fajsiriiség késébb
cs6kkenni fog, és egyes réti fajok sdsos fajokra fognak cserélédni. Elsé-
sorban a termd&hely-honos fajok telepedtek meg, az 6zénfajok részesedése
meglepéen alacsony.

AN Az irtds utdn a természetesség csokkent, de mdr a mdsodik évben
névekedést tapasztaltunk, dm az értékek még elmaradnak a referencidk
értékeitdl. Az aszdly dltaldban cs6kkentette a természetességet.




Gyalogakdc (Amorpha fruticosa) kezelése

A gyalogakac Eszak-Amerika keleti felébdl szarmazik. Elsé magyar-
orszagi adata a XX. szazad elejérdl szarmazik. Szigetvari Csaba és Toth
Tamas munkai alapjan tudjuk, hogy a faj gazdasagi célu telepitése az |I.
vilaghaboru utanra tehetd. A szazad kézepén hazankban mar altalanosan
elterjedt volt. Tomeges térhoditasa a hagyomanyos artéri gazdalkodas
atalakulasaval fiigg dssze. Ujabb terjeszkedése a rendszervaltast kovetd
valtozasok, az allatlétszam drasztikus csokkenésének kdzvetlen és
kozvetett kdvetkezménye.

A gyalogakac hazankban szinte mindendtt el6fordul. T6meges megléte a
Tisza és mellékfolyodinak volgyére, a kapcsolddo kisebb vizfolyasok rend-
szerére jellemzé. A vizfolydsoktdl nagyobb tavolsagra (sévények,
arokpartok, erdészegélyek) is rendszeresen felbukkan. Terjedése szinte
mindenUtt gyors és folyamatos. Hirtelen, tomeges megjelenése a laza ta-
laju, idészakos vizboritasu, nyilt teriileteken varhaté. Szélséséges viszo-
nyok kozott is megél, és bdséges termés hoz, még tlzek utan is
Ujrasarjad. Mig a tlizek utan a névény Ujrasarjad.

A gyalogakac terjedése elsdsorban az artéri és hullamtéri terliletek fatlan
(szantok, gyepek) és cserjés terlletein, valamint a puhafaligetek alatt
tapasztalhatd. A legeltetés felhagyasaval, a kaszalas elmaradasaval
néhany esztendd alatt homogén gyalogakacosok alakulnak ki. Ugyanez
a folyamat tapasztalhaté az artéri terliletek erdéiben zajl6 gazdalkodas
soran is.

A gyalogakac megjelenésével, terjedésével, homogénné valasaval a
terUlet floraja elszegényedik, gerinctelen- és gerinces faunaja teljesen ata-
lakul.

A gyalogakac allomanyanak visszaszoritasat célzé munkak 11 évvel ezelétt kezdédtek. Eddig 8sszesen tébb mint
70 hektaron torténtek beavatkozasok, kezelések.

2005-ben a tertiletnek mar gyakran 70-100%-at boritotta a gyalogakac. A kocsord a tisztdsokon megmaradt, a
bokrok alatt felnyurgult. 2006-ra hirtelen megnétt a farkasalma, réti galaj és mezei aszat allomanya. A medfi-
gyelések szerint a gyep a gyalogakac 2 méteres magassagaig alig séril, 2.5 méter felett (3-4 méternél) azonban
mar elhal, boritdsa 1%-ra is leeshet. Ot méteres bokrok alatt a gyep maér eltlinik, helyette a puhafaligetekre
jellemzd, zdmmel ,nudum” gyepszint jelenik meg pl. farkasalmaval.

k megakadalyozasa

s

eséne.

VIl. Az agressziv gyomok terjed




Alkalmazott kezelési modszer :
[ o

1. Szdrzuzads és kaszadlds
Avizsgdlati tertileten az elsé két szdrzuzdsra a vegetdcids idén
kivil, februdrban és novemberben kertilt sor.
@ A késébbi szdrzuzdsok idépontja a védend6 névényfajok (sziki
kocsord, fdatyolos nészirom, réti iszalag) maghozdsdhoz iga-
zodott. Ennek megfeleléen junius, illetve julius hénapban
torténtek. %"
A szdrzlzds 2 méter szélességben tortént. R
@A kaszdlds 3,1 méter szélességben, 5 cm-es tarlémagassdggal,
6 km/ha haladdsi sebességgel tértént. '
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Kezelési tapasztalatok:

R A 2006-ban megkezdett zizds utdn azonnal regenerdcids folyamatok in-
dultak el. A gyalogakdc boritdsa drasztikusan lecsékkent. Emelkedett a
foltok természetessége is, bdr még nagyon messze van az 1998-as értéktél.
A nem gyalogakdcosodott dllomdnyok gyorsabban regenerdléddnak, mint
a cserjeirtott tertiletek, bdr azok természetessége is nétt.

2% A gyep boritdsi értékei gyorsan megnéttek, de a gyepben még nagy pionir
foltok is vannak, azaz még nem igazadn gyep, csupdn fajésszlet. A kaszdlds-
sal a helyzet még tovdbb javulhat.

. ™ Agyepszint sszfajszdma és a jellegzetes réti fajok szdma az drvizek miatt

Waby  kevésbé, a gyalogakdcos alatt drasztikus csékkent, mig a sztyeppfajok
idélegesen el is tlintek a hdtakrdl.

#5 Meglep6 médon a kocsordos rétsztyepp specialista fajai igen gyorsan
regenerdlédtak mind az drvizek, mind a gyalogakdcirtds utdn. Az idés,
virdgzo egyedek mellett sok a fiatal kocsord is, a flivek azonban még
gyengék. Az dllomdny még nem gyep, csupdn a kocsord egyfaju
dllomdnya.
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Akdc (Robinia pseudoacacia) kezelése

Az akac Eszak-Amerika keleti felének belsd tertletein honos. Bartha
Dénes, Csiszar Agnes és Zsigmond Vince munkaja alapjan tudjuk,
hogy az eukaliptusz utan vilagszerte a legnagyobb terlleten ter-
mesztett lombos fafaj. Hazankba a XVIII. szazad elején kerlt be
diszfaként. Harom évtizeddel késdbb mar kiterjedt terlleteket
telepitettek be e fajjal. Az akac tdbmeges telepitésének idészaka 1865
és 1895 koze tehetd, ekkor valt az alféldfasitas f6 fafajava. Az akactil-
tetvények terlileti névekedése 1949 utan Ujabb, téretlen lendiletet
vett. Napjainkban az erdételepitések harmadan alkalmazzak, az
akac terlletfoglalasa 2003-ra megkdzelitette a 370 ezer hektart. Ez
a Fold akacallomanyanak tébb, mint 11%-a.

Az akac hosszu életl fa. Az idds egyedek példanyai a 200 éves kort
is megérik, s ekkor torzsatmérdje meghaladja az 1 métert. Magyar-
orszagon az akac el6fordulasanak hatarvonala egybeesik az aprilis
25-30-ig elhtizédo fagyos napokéval. Az ennél késébbi fagyok le-
vélpusztulast okoznak. Hozzavetélegesen dombvidéki terlleteink
hémérséklete megfelel az akac legészakibb eléfordulasi terlleteinek.
Ahol az akac gyOkeret ereszt, onnan szinte lehetetlen (volt eddig)
kiirtani. Sarjadzoképessége, vegetativ szaporodasa kdzismert. A ta-
lajpan tdmegesen felhalmozédd magja akar 50 évig is életképes
marad.

Az akac nitrogéndusité hatasa sulyos problémakat okoz, a jelleg-
zetes nitrogénkedvel6 névényzet kialakulasahoz, a terlet flérajanak
elszegényedéséhez, faunajanak atalakulasahoz vezet.

Harom évig tarté kisérletezés utan kezdddott el a szatmar-beregi terlileteken a kildnféle akacallomanyok tdmeges
Medallonnal térténé kezelése. Ennek soran, az elmult 5 esztendében éshonos allomanyokban eléfordulé idds
egyedek, fasorokban és kisebb foltokban él6 kdzépkoru és fiatal példanyok illetve homogén, tdbbhektaros kézép-
koru Ultetvényeken torténtek meg a kezelések. Ezidaig 6sszesen kdzel 5 ezer egyed kezelése, kiszaritasa tortént
meg.

Alkalmazott kezelési médszer :

1. Pontszerii bejuttatds (100%-os glifozdttal /gliphosate-iso-
propilamin/, szeptember végén)

(engedélyezett, lll. forgalmi kategdridju (szabadforgalmu) totdl-

gyomirto szer)

é} Veszélyességi kategdridk:

» méregkategdridja: ,gyakorlatilag nem mérgez&’,

» méhveszélyességi kategoria: ,,méhekre nem veszélyes’,

« vizi szervezetekre vonatkozo veszélyesség: vizekre nem veszélyes’.

€ Alkalmazni tervezett koncentrdcié: 100 %-os témény oldat.
€ A kijuttatds médija:

Az akdcfa torzsébe, 1 méteres magassdgban 4-8 darab 8-10
mme-es dtmérdjl ferdén lejté lyukat farni. Ebbe injekcios
fecskendével célszerl a vegyszer bejuttatni, majd fatapasszal
a sebet lezdrni. Igy a vegyszer kijutdsa illetve felhiguldsa is el-
kertilheté.

« A ki nem szdradt egyedeken a kévetkezé Gsszel djra el kell
végezni a beavatkozdst.

- A kiszdradt egyedek letermelése és elszdllitdsa a kezelés
2. esztendejétdl javasolt.

VIl. Az agressziv gyomok terjedésenek megakadalyozasa .
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ﬂ Kezelési tapasztalatok:

N A Medallon-nal kezelt akdcegyedek tobb, mint 90%-a a kévetkezé tava-
szon nem zéld(ilt ki. Mintegy 10%-uk kiilbnb6z6, de erésen lecsékkent in-
tenzitdssal (cs6kevényes levelekkel, féloldalasan vagy csupdn 1 dg) hajtott
ki.

& A természetvédelmi célu beavatkozds utdn a kihajtott akdcegyedek egy
kévetkezé kezelés (szintén &sszel) hatdsdra kiszdradtak.

25 Avegyszeres kezelés utdniesztendd 6szén, a kiszdradt akdcos letermelése
utdn sem tapasztaltunk sem gyékér-, sem tésarjképzédést.

N A kezelést kbvetSen a kiszdradt akdcok sem t6-, sem gybkérsarjakat nem
hoztak. Ezzel pdrhuzamosan a kdérnyezé gyepes teriiletekrél meg-
kezd6dott a tollas szdlkaperje (Brachypodium pinnatum) megjelenésével,
a terlilet visszagyepesedése.

X A kiszdradt akdcegyedek oldaldgai folyamatosan aprézédtak, majd ezt
kévetéen a lekopa-szodott fdk dltaldban a 3. esztendétdl téviiknél
kitortek.




A szukcesszio eredményeként torténd
becserjésedés kezelése a Kaszonyi-hegyen

Alkalmazott kezelési modszer : _.I

1. A kézi iizemeltetésii motoros cserjeirto haszndlatdval a
talaj szintjén sziikséges a fdsszdru novényzet letermelése.
Ennek a késobbi kezelések konnyebb és eredményesebb
kivitelezése (kézi kaszdlds, motoros cserjeirtoval térténé
kaszdlds) érdekében van jelentésége.
A munkavégzés mddszere:
A letermelt szerves anyag &sszegylijtését, a tertiletrél vald
lehorddsdt a kezelt teriilet dllapotdnak megdérzése érdekében
kézzel, kézi eszk6zbkkel javasolt megoldani. A letermelt és lehor-
dott fdsszdru szerves anyagot gallyapritéval célszer( fel-
darabolni. Igy kénnyebb elszdllitani, kés6bb felhaszndini.

@ A munkavégzés a szaporoddsi periddust (a cserjés kivdld
maddr-fészkelShely) illetve a szurokfdi (mint ritka lepkefajok tdp-
novénye) elvirdgzdsdt kbvetben kezd6dott el.

A kocsdnyos télgy, a mezei juhar és a rezgé nydr egyedek a tiszti-
tandd tertileteken hagydsfaként fennmaradtak.

5’9 Méregkategdridja: ,,gyakorlatilag nem mérgezd’,

tapasztalatok (az ANPI munkatdrsai - B. Sziits F. 2002 - alapjdn): ﬂ

A 2008 tavaszdn elmaradtak azok a késéi fagyok, amelyek a vegetdcid fej-

I6dését hatrdltattdk, emellett a csapadékmennyiség is magasabb volt.

Ennek kévetkeztében mdr a nydr elején a nddtippan (Calamagrostis

epigeios) és a nagy csaldn (Urtica dioica) magassdga és slirlisége nagy-

obb volt, mint 2006-2007-ben.

2% Az irtott sdvokban, amelyeket részben kordbban létesitettek, jelentGsen
felnétt a nagy csaldn (Urtica dioica) mellett a fekete tirém (Artemisia nigra),
a seprence (Stenactis annua), a varddics- kéré (Tanacetum vulgare), a
szurds gyéngyajak (Leonurus cardiaca) és a tarka kenderkef(i (Galeopsis
tetrahit), valamint szdmos kuszénévény (Clematis vitalba, Humulus lupu-
lus, Lathyrus sylvestris).

M A magaskdrés ndévényzet a kordbbiakhoz képest stirlibben és magasab-
bra nétt a cserjéktdl megtisztitott (idébb tisztdsokon és erd6szegélyeken is,
de itt a vegetdcid Osszetételében kedvezétlen vdltozdsokat mdr nem
tapasztaltunk. A védett, illetve ritka Lycaenidae fajok tdp- és nektdr-
névényei is erés dllomdnyuak voltak (Vicia cassubica, Lathyrus niger,
L. sylvestris, L. pratensis, L. nyssolia, Origanum vulgare, Rumex spp.). Ezen
kiviil: ez a névényzeti struktura a kiemelten védett Orthoptera-fajok (Iso-
phya stysi, Pholidoptera transsylvanica, Odontopodisma rubripes)
szdmdra is kifejezetten kedvezének bizonyult. Az erdéssztyepp-szegélyfa-
jok dllomdnya is megerésédétt (Melampyrum nemorosum, Pseudolysi-
machion paniculatum).

N A sziklagyepekben az el6z6 évekhez képest kedvezétlen vdltozdst nem
tapasztaltunk, ellenben néhdny fontos jelzéfaj (Dianthus carthusiana,
Pseudolysimachion spicatum, Campanula patula, Orchis morio) dllo-
mdnya er6sddni és terjedni Idtszik.

2% A 2008-as évben a fenti dltaldnos megdllapitdson tulmenéen megemli-
tendS, hogy a Maculinea arion kivételével valamennyi rovarfaj dllo-
mdnynévekedését és terjedését észleltiik. Az el6bbibdl egy-egy év alapjdn
nem lehet messzemend kévetkeztetést levonni, mivel mds kutatdsi projekt
sordn és mds teriileteken is (Vértes hg., Aggteleki-karszt) azt tapasztaltuk,
hogy ennek az él6helyspecialista fajnak az dllomdnya igen nagy évenkénti
ingadozdsoknak van aldvetve.
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Kezelési tapasztalatok:

N Négy szdrny-polimorfizmust mutaté egyenesszdrnyundl is (Metrioptera
bicolor, M. roeseli, Chrysochraon dispar, Euthysthira brachyptera) meg-
névekedett a holopter (kifejlett szdrnyu) egyedek ardnya, amely mindig a
terjedS populdcidkra jellemzd; ezzel egyiitt egyedszdmuk is nétt 2008-ban,
mind 2007-hez, mind 2006-hoz viszonyitva.

N Megjelent a teriileten a kordbban itt nem észlelt Polysarcus denticauda,
amely ndlunk elsésorban a dombsdgi-hegyvidéki lde kaszdlok és
sztyeprétek jellemzé faja.

N A ciripel6 himek szdma alapjdn monitorozva dllomdnyndévekedést
észleltlink mind a Pholidoptera transsylvanica, mind pedig az Isophya stysi
fajndl, féleg a k6bdnydtdl kbzvetleniil északra elhelyezkedd, kordbban
erésen degraddlt névényzetli tisztdson. Ez jellemzé volt ugyanitt az Elhely
Irdnyelv szerint védett nagy tlizlepkére (Lycaena dispar), két védett (Bolo-
ria selene, Brenthis ino) és tovdbbi hdrom, az él6helyre jellemzé lepkefajra
is (Cupido alcetas, Melitaea diamina, M. athalia).
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(y/éz utébbi 1-2 évtizedben egyre jelentdésebb szamban fordulnak eld természeti terlileteket is érint6 tlizek, melyek
nem csak kiterjedéslkben, de az okozott kar értékében is folyamatosan névekednek. A tlizek keletkezésében
és gyors terjedésében jelentds szerepe van az egyes évek csapadékszegény iddjarasanak, de sokkal inkabb az
emberi felelétlenségnek. A tlz természetvédelmi szempontbdl lehet atok és aldas is, mely az alkalmazas
kortlményeinek fliggvénye.

Egyes hazai védett terliletekre vonatkozé tapasztalatok, illetve a nemzetkdzi természetvédelmi gyakorlat alapjan
vilagossa valt, hogy a nagy kiterjedésu, természetvédelmi értékeket jelentdsen karosito, ellendrizetlen tlizek
megakadalyozasanak leghatékonyabb mddja az ellendrzétt, .fire management” tipusl égetéses kezelés
(R.M. Myers 2006). Egyrészrél ez a kezelési tipus a legeltetés és a vizes él6helyek kezelése mellett a harmadik
legfontosabb 6koldgiai hajtéerd a Fold flves éléhelyeinek dinamikajaban (The Nature Conservancy 2004, 2006).
Masrészrél mas tipusu éléhelyeken (pl. dombvidéki patakvolgyi rét, dombvidéki szaraz gyep, kézepes ned-
vesség-ellatottsagl magasflvi rét) azonban mas jellegu tapasztalatok szilettek a tlizek hatasairél, melyek el-
s6sorban az égetéseknek a rovarvilagra gyakorolt negativ hatasairél adnak részletesebb képet.

Célunk elsdsorban védett fajok fajmegdrzési és éléhelyvédelmi kérdéseihez adalékokat szolgaltatni, melyek a ter-
mészetvédelmi kezelési tervekbe, illetve fajmegérzési programokba is beépithetdek.

A tlzek hatasanak vizsgalataval kapcsolatos felméréseket a Bihari-sik, a Hortobagy, a Putnoki-dombsag, és a
Heves-Borsodi-dombsag terlletén végeztink. Mindegyik terllet része a NATURA 2000 halbzatnak, igy az itt le-
vont természetvédelmi kdvetkeztetések mind a hazai, mind a nemzetkdzi szakmai férumok szaméara mérvadé
lehet.

Természetvédelmi célu égetés a Kriiger Nemzeti Parkban /Dél-Afrikai Kéztdrsasdg/
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Tdztipusok

Természetvédelmi szempontbdl a tlizeket két nagy csoportra: a
kezelési célu és a nem kezelési céli égetésekre bonthatjuk.
Tervezett égetések esetén leggyakrabban azt vizsgaljak, hogy a
leégetett foltok térbeli elhelyezkedése, idbzitése (évszak és napszak
szerint is), héfoka milyen hatdssal van a természetes élet-
kdzosségekre. Egyes vizsgalatok azt tlizik ki célul, hogy hogyan lehet
a nem tervezett tizek (legyen az emberi vagy természetes) karos ha-
tasait éléhelykezeléssel, példaul lekaszalt savok létesitésével csdkken-
teni.A legbonyolultabb, a kisérleti égetések hatasat vizsgald projektek
arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy a legeltetés és a tlizek egytte-
sen hogyan hatnak a flives éléhelyekre.

A nem tervezett égetéseket tovabb bonthatjuk az ember altal okozott,
illetve a természetes tiizek tipusaira. Az ember altal végzett égetések
lehetnek szandékosak vagy véletlenek. Eléhelykezelési szempontbdl
fontos, hogy a nem kezelési jellegli, szandékos emberi tlizek a kildn-
b6z8 vidékeken mas és mas térbeli, tdbbé-kevésbe idébeli mintazatot
mutatnak. Ennélfogva megelézésikre, illetve karos hatasainak
csOkkentése érdekében tehetdk az égetéssel kapcsolatos ter-
mészetvédelmi javaslatok. Hazankban a leggyakoribb, szandékosan
okozott tliztipusok k6zé tartoznak a tavaszi avarfu- és nadégetések,
6sszel pedig a tarl6égetések. Az emberek altal nem szandékosan, de
rendszeresen gyuijtott tizek kd6zé a tabortlizekbdl kiinduld, illetve a
nem megfelelé mlszaki allapotu, szaraz, forré idészakban dolgozé
kaszalégépek &ltal okozott szikrdk eredményeképpen létrejovo
leégések tartoznak. A természetes médon kialakuld tizeket ha-
zankban tdlnyomorészt a villamcsapasok, illetve az évtizedek 6ta
folyamatosan égé Ecsedi-lap fold alatti parazsa altal okozott égések
képviselik. Itt érdemes megjegyezni, hogy a vilag elsé nemzeti parkja,
a Yellowstone éléhelykezelési elveinek része, hogy amennyiben egy
adott tlizet a villamjelzé rendszer szerint egy villamcsapéas okozott,
akkor azt — ha a tliz emberi |étesitményeket nem veszélyeztet —
hagyjak leégni. Arra, hogy hazai kérilmények kozt egy Uvegcserép
vagy harmatcsepp a napsugarak fokuszalasaval tlizet tudna okozni,
nincs kisérleti bizonyiték.

VIl A tiizek hatdsal




A kaszalassal ellentétben a tlz természetes folyamat. A tlizhéz valé alkalmazkodashoz a flives él6helyek
életkdzdsségeinek tobb tizezer év allt rendelkezésre. Nemzetkdzi vizsgalatok alapjan nagyon valészind, hogy a
nagy kiterjedésU flives él6helyeket a vizek mozgasa, a nagy termetl patas allatok legelése és a tlizek hoztak
létre. Mivel azonban a flves él6helyek napjainkra az emberi tevékenységek kdvetkeztében rendkivil megritkul-
tak, ritka fajok kisebb allomanyai kdnnyen aldozatul eshetnek szandékos vagy természetes tlizeknek. Ugyanakkor
viszont, mint azt szamos orszagban folyd természetvédelmi vizsgélat tanusitja, a tlz — megfelelé eldvi-
gyazatossaggal — a természetvédelmi kezelés egyik hatékony eszkdze lehet.

Sajnos hazankban helyenként feltehetéleg a nomad idészakbol megmaradt, mara mar értelmét vesztett ,,nép-
szokas”, hogy tavasszal, a koltési/vegetaciods idészak dandarjaban felgyujtijak a kaszalatlanul és legeletlentl
maradt gyepeket és nadasokat. Mint emlitettik, a tizeket haszndljak egyes gyepterlletek és vizes él8helyek ter-
mészetvédelmi kezelésére, azonban KIZAROLAG a téli idészakban, és akkor is csak szélcsendes viszonyok
kézott. Ennek nemcsak az az oka, hogy a tliz a fold felszine felett a kisemlésoket, madarakat és rovarokat ne
pusztitsa el, hanem az is, hogy az ilyen alacsony hémérsékletl, tgynevezett ,hideg tiizek” csak a szaraz névényi
tdmeget tavolitsak el, és ne okozzanak karokat a fold alatt heverd magkészletben, gydkerekben, babokban,
petékben.




EmIGsok

A gyepterileteken él6, természetes és em-
beri eredetl tizekkel legnagyobb mérték-
ben érintett fajok csoportjat a kisemlésdk
(f6ként a kisragcsalok és cickanyok)
alkotjak. A nagyobb termetl és mozgé-
konyabb vadfajok, mint amilyen az 6z
(Capreolus capreolus), vagy a mezei nyul

Vill. A tlizek hatasa .

(Lepus europaeus), a tapasztalatok szerint kdnnyen atvészelik a tizek okozta zavarast, és a leégett terlletek
megujuld gyeptarsulasaiban el@szeretettel legelnek. Ugyanez a jelenség volt megfigyelheté a Hortobagyon, ter-
mészetvédelmi kezelési célbdl, vadon tartott Przewalski-lovakndl, és az &stulokhoz hasonlé Heck-marhak
viselkedésénél. Ezek a fajok nagyobb tlizek esetében is ki tudtak kerllni az erds széllel tovaterjedd tlzfrontokat,
majd a nyari zaporok utan meguijuld névényzetben elészeretettel legeltek.

A kisebb ragcsalok (féként a pockok, egerek) nem a tlizzel valé
kozvetlen érintkezés miatt karosodnak, hanem éléhelylk elvesztése
révén, hiszen a tlizet észlelve gyorsan el tudnak tdnni foldalatti
jarataikban. A pusztai tlizeknél gyakran megfigyelheté esemény,
hogy golyak, ragadozémadarak, siradlyok tomegesen jelennek meg
a leégett gyepfoltoknal élelmet keresd, menekuld ragcsaldkra
vadaszva. Emiatt elképzelhetd, hogy a pusztai tlizek szerepet jat-
szanak az esetlegesen tulszaporodott kis ragcsaldk allomany-
szabalyzasaban. Méasrészrél viszont a t(iz emiatt katasztrofalis hatas-
sal lehet a ritka ragcsaldk (pl. északi pocok) illetve egerek
(csikosegér) utolsé allomanyaira.

Viszonylagos lassusaga és a fold felszinéhez kotott életmodija miatt
mind sikvidéki, mind hegyvidéki terlleteken érzékeny karokat
okozhat a tliz ezen védett rovarevd emldsfaj allomanyaiban.

Védett, rovarevd kisemlésok, melyeket a tliz hasonldképpen
érinthet, mint a kistermet( ragcsalokat. Mivel azonban rovarokkal ta-
plalkozé allatokrél van sz6, elképzelhetd, hogy a tliz szélén vadaszo
cickanyok a nagy tdomegl menekuilé rovartdtmegbdl kbnnyen tudnak
zsakmanyt ejteni.



- Madarak

—~+

—.
L5

3
3
D
(9]
N
D

A kaszalassal ellentétben a madaraknak a tlizekre valé érzékenységét nem az
hatarozza meg, hogy fészekhagyok vagy fészeklakok a fiokak, hanem az, hogy
milyen él6helyen élnek. A meg ropképtelen fickak ugyanis csak nagyon ritka
esetben tudnak elmenekulni a sokszor gyorsan haladé ttizfrontok elél. Ennélfogva
minden — marcius kdzepe és julius kozepe kozott — kialakuld tliz érzékeny karokat
tud okozni a flives él6helyek madarvilagaban. A gyepterlletek leégését azonban
az egyes madarfajok kulénbdz6éképpen viselik el, az alabbiakban ezeket a cso-
portokat mutatjuk be. "

Ide sorolhaté minden olyan flives él6helyeken fészkel6 madarfaj, ami zsom-
békos mocsarrétekben kolt, vagy nadasokban koran rakja fészkét. A zsom-
békosok esetében ez azért van igy, mert ha erésebb nyari tliz éri 8ket, atégnek
a gyOkérzonaig és megszlinik a zsombékszerkezet. Az ilyen éléhelyek
kiemelten veszélyeztetett faja a csikosfejli nadiposzata (Acrocephalus paludi-
cola), ami egyben Eurdpa egyetlen globalisan veszélyeztetett, illetve legritkabb
énekesmadara. Ez a faj hazankban csak a Hortobagyon él, zsombékos mo-
csarrétekben. Tlzérzékenységét jol illusztralja, hogy a 2002-es nagy tlizeset-
ben az éléhelyének 30%-a leégett, és a kdvetkezd évben allomanyanak csak
toredéke tért vissza. A nadasok tlizeit megszenvedd madarfajok a nyari lid
(Anser anser), a gémek és kocsagok, bolémbika (Botaurus stellaris), barna réti-
héja (Circus aeruginosus), hiszen ezek a madarak még az Uj nadas fel-
novekvése el6tt kezdenek fészkelni, ezért rendkivil fontos szamukra az avas
nadasok tlzektdl val6 megmentése.
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Természetesen csak akkor lehet a tlz

pozitiv hatassal egy madarfaj allo-

manyara, ha az a fészkelési idén kivil

torténik. Azok a madarfajok sorolhatok

ide, amelyeknek valamilyen élettevé-

kenysége kopar, vagy alacsony novény-

zetU foltokon térténik. A legfontosabb ilyen

csoport a partimadaraknak azon része, amik

hazai viszonyok kdzott a mocsarak parti

zénajaban, kopar névényzetben fészkelnek:

bibic (Vanellus vanellus), nagy goda (Limosa

limosa), piroslabu canko (Tringa totanus), sarsza-

lonka (Gallinago gallinago). A tliz utani kéltési id8szak-

ban ezek a madarak nemcsak fészkelésre alkalmas kopar

foltokat, hanem rovarokban gazdagabb éléhelyeket is talalnak.

Azonban nem szabad elfelejteni, hogy a terlilet leégése hosszu tavon

nem nyujt megfeleld életteret a partimadaraknak. Ha nincs megfelel6 intenzitasu

legeltetés, nem lesz elegendd rovartaplalék sem, és a parti névényzet is hamarosan visszahoditja a kopar foltokat.
Eddigi ismereteink alapjan a tuzok (Otis tarda) is pozitivan reagdl a tlizekre. DUrgéskor ugyanis a kakasok Gde, révid
favd, taplalékban gazdag foltokat valasztanak, hogy a tyukok odavonzasaval parosodni tudjanak. Korabbi tapaszta-
latok alapjan a dlrgéhely leégése utani tavasszal megtdbbszordzédhet a parzani odalatogaté madarak szama.
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MAGYAR NEV

FAJ NEV

ELOHELY

MERT HATAS

Nagy koécsag Egretta alba vizes él6hely =
Voros gém Ardea purpurea vizes él6hely -
Fehér golya Ciconia ciconia emberi kdrnyezet +
Kanalasgém Platalea leucorodia vizes él6hely -
Nagy lilik Anser albifrons vizes él6hely +
Nyari lud Anser anser vizes él6hely +
Rétisas Haliaeetus albicilla vizes él6hely +
Kigydaszolyv Circaetus gallicus gyepterilet +
Barna rétihéja Circus aeruginosus vizes él6hely +
Kékes rétihéja Circus cyaneus vizes él6hely +
Hamvas rétihéja Circus pygargus vizes él6hely A=
Egerészolyv Buteo buteo erdd, gyepterulet +
Pusztai Olyv Buteo rufinus gyepterulet +
Békaszo sas Aquila pomarina gyepterilet +
VOros vércse Falco tinnunculus gyepterilet +
Kék vércse Falco vespertinus erdd, gyepterilet +
Firj Coturnix coturnix vizes él6hely -
Guvat Rallus aquaticus vizes él6hely -
Daru Grus grus vizes él6hely 3
Tuzok Otis tarda gyeptertlet +
Gulipan Recurvirostra avosetta vizes él6hely +
Havasi lile Charadrius morinellus gyepterilet +
Bibic Vanellus vanellus gyepterilet +
Pajzsoscanko Philomachus pugnax vizes él6hely +
Sérszalonka Gallinago gallinago vizes él6hely +
Nagy goda Limosa limosa vizes él6hely +
Nagy podling Numenius arquata vizes él6hely, gyepteriilet +
Dankasiraly Larus ridibundus vizes él6hely A
Sérgaldbu siraly Larus cachinnans vizes él6hely +
Kuvik Athene noctua emberi kdrnyezet +
Erdei fllesbagoly Asio otus erdé A
Mezei pacsirta Alauda arvensis gyeptertlet +
Parlagi pityer Anthus campestris gyepterilet +
Sérga billeget6 Motacilla flava vizes él6hely -
Réti tlicsokmadar Locustella naevia gyepterilet -
Csikosfejl nadiposzata Acrocephalus paludicola gyepterilet -
Cserregd nadiposzata Acrocephalus scirpaceus vizes él6éhely -
Nadirigé Acrocephalus arundinaceus vizes éléhely -
Barkdscinege Panurus biarmicus vizes él6hely =
Kis 6rgébics Lanius minor gyepterilet +
Vetési varju Corvus frugilegus erdd, gyepterilet +
Dolmanyos varju Corvus corone cornix erdd, gyepterilet +
Seregély Sturnus vulgaris gyepterulet, emberi kornyezet +
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A kétéltleket tlizérzékenységiik szempontjabdl két csoportra oszthatjuk. Az
egyik csoportot az egész életlik soran vizben él§ fajok alkotjak, amiket
hazankban a flives él6helyek vizes foltjaiban is él6 kétéltliek kodzil a mocsa-
ri (Rana arvalis) -, kecske (R. esculenta) -, tavi (R. ridibunda) -, kis tavi béka
(R. lessonae), illetve a dunai (Triturus dobrogicus) -és pettyes géték (T. vulgaris)
képviselnek. Ezeket a fajokat akkor érinti a t(iz, ha az nyari forrésagban alakul
ki, és a talajt olyan mélységben atégeti, hogy a féldben nyugvd kétéltlek el-
pusztulnak. A kétéltliek masik csoportjat az életlik egy részét a szarazfoldon
tolté fajok alkotjak. Ennek a csoportnak a hazai képviseldi a leveli (Hyla arborea)
-, as6 (Pelobates fuscus) - és gyepi béka (Rana temporaria), illetve a barna
(Bufo bufo) és z6ld varangy (B. viridis). Bar kifejlett korukban ezek a fajok a
szarazf6ldon élnek, elsésorban nedvesebb talaju éléhelyfoltokon fordulnak elé,
kevéssé vannak igy kitéve a tlizek karosité hatasanak. Erésebb tlizek esetén
azonban eléfordulhat, hogy az (débb éléhelyfoltok is leégnek, elpusztitva a
bennik talalhaté kétélttieket.

Vill. A tlizek hatasa .

A tlzek hatdsa szempontjabdl a hiill6ket két kiilénb6z6 csoportra bonthatjuk.
A vizi életmodot éld fajokat csak abban az esetben karosithatja a tlz, ha az
olyan intenzitasu, hogy a talajt a szaraz idészakot nyugalmi allapotban a fold
alatt atvészeld allatok rétegéig atégeti. llyen tlzek kizarélag nyari idészakban
alakulnak ki. A gyepterlletek vizes él6helyein ezt a csoportot a mocsari teknés
(Emys orbicularis) és a vizisikld (Natrix natrix) képviseli. A masik csoportba tar-
toznak a gyikok és a kigyok egyéb hazai fajai. Bar tiz esetén ezek a huillék
repedésekbe, lyukakba tudnak menekiilni, a tiz utan Uj éléhelyet keresé alla-
tok kdnnyen lesznek ragadozémadarak zsakmanyai.

Mivel a rovarok nagy része helyhez kotott életmdédu, illetve a tliz eldl
valé menekulési képessége kicsi, a tlizek katasztrofalis hatasokat
képesek végezni egyes ritkdbb fajok allomanyaiban. Fontos
rovarvédelmi szempont, hogy a védett, specidlis tkologiai igényd
lepkék életmenetével 6sszehangolt kaszalasokkal, és megfeleld el-
rendezésben visszahagyott kaszalatlan terlletekkel a pusztitd
hatasu égetések utan dsszeomlott lepkepopulacidk Ujjaéledését
segitsiik. Ez elsésorban ritkabb fajokban gazdag, hegy- és domb-
vidéki gyepeken jellemzé. Ennek megfelel8en a szaraz, aszalyos
években az égetések megeldzése érdekében halézatos savkaszala-
sokat javasolt alkalmazni. A csapadékosabb, nagyobb flihozamu
években viszont — a terllet 20-30%-an, mozaikos elrendezésben
kaszalatlanul hagyott foltokkal — célszer( a kaszalasokat elvégezni.
Ezzel a modszerrel a kezeletlen, vastag fliavarral boritott gyepek
égetése soran keletkezd karok megel6zheték. A bioldgiai sok-
féleséget megdbrzd kezelések a dombvidéki félszaraz gyepekben a
tlizmegel6z6 haldzatos savkaszalasok, illetve az 8szi, vagy kora
tavaszi idészakban végzett mozaikos elrendezésl kaszalasok, ahol
a kaszalatlan részek elhelyezkedése és terliletnagysaga évente
valtozik.
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A nappali lepkés felméréseket a nem kezelés jellegl gyepégetések
hatasainak vizsgalata érdekében végeztik 2006 — 2008 idészak-
ban 3 kezeléssel érintett terlleten (Sajémercse: Szarvas-kut,
Sajomercse: Kortvélyes, Ozd: Szil-teté — Akasztd-domb), 25 minta-
tertleten, 6sszesen 53 ha-on.

Alkalmazott kezelési modszer :

A felmérések az egyes kezelési terlleteken belil kilénbozé
mintaterlleteken zajlottak. A mintateruletek kézi kaszalassal
kezelt és kezeléssel nem érintett teriiletek kozott oszlottak meg,
a teruleten belul allandé Utvonalon végzett 6svény menti
szamlalassal.

A mintaterlleteket elsésorban félszaraz gyeptipusokban
jeloltik ki, oly médon, hogy a korabbi égetésekkel érintett
részek kezelése és kezeletlensége kozotti eltérések 6sszeha-
sonlithatdak legyenek. Minden tertleten évente két felmérést
végeztiink, egyet juniusban és egyet juliusban. A felmérések
idejét az id6jarasi viszonyok jelentésen befolyasoltak.

A felméréseket minden esetben napos, meleg idében
végeztik, amikor a nappali lepkék a legaktivabbak.

A felmérések soran a harom terlleten 6sszesen 65 nappali lepkefajt sikerilt kimutatni, amelybdl 13 faj volt védett.




Magyar név Tudoményos név Veszélyeztetettség Eléfordulas
Hazai EU V6ros Magyar Natura helye
védettség Kényv | Voros Konyv | 2000
Farkasalmalepke Zerynthia polyxena Y - + +  |Kortvélyes
Fecskefarku pillango Papilio machaon Vv - - - Kortvélyes
Akaszto
Kardos pillang6 Iphiclides podalirius \Y - - - Akaszto
Szarvaskut
Barnabundas boglarka Polyommatus admetus Vv - + - Kortvélyes
Akaszto
Szarvaskut
Eszaki boglarka Plebejus idas Vv - - - Kortvélyes
Akaszto
Nagypettyes hangyaboglarka | Maculinea arion \ + + +  |Kortvélyes
Akasztéd
Egszinkék hangyaboglarka Maculinea ligurica Vv - - - Kortvélyes
Akaszto
Ozirisz torpeboglarka Cupido osiris vV - + - Kortvélyes
Akaszto
Nagy rokalepke Nymphalis polychloros \% = = s Akaszto
Szarvaskut
Nappali pdvaszem Inachis io Y - - - Kortvélyes
Akaszto
Szarvaskut
Atalantalepke Vanessa atalanta \Y - - - Kortvélyes
Akaszto
Lapi gydongyhazlepke Brenthis ino Vv - + - Szarvaskut
Kortvélyes
Szarvaskut
Barna gyongyhazlepke Clossiana selene vV - - - Kortvélyes

Akasztd
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Olyan védett fajok keriiltek el6, mint pl. a Natura 2000-es nagypettyes
hangyaboglarka (Maculinea arion), farkasalmalepke (Zerynthia polyxena), vagy a
hazai szinten jelent6s értéket képvisel6 égszinkék hangyaboglarka (Maculinea
ligurica), barnabundas boglarka (Polyommatus admetus), ozirisz térpeboglérka
(Cupido osiris) fajok.

Az egyes években a fajok szamdaban komoly véltozdsok nem torténtek, azonban
az egyedszamokban jelentés ingadozasok figyelheték meg. Ez az er6s ingadozas
2 szélséséges idGjarasi korulményeknek tudhato be. Mig 2006-0s és 2008-as
években viszonylag kiegyenlitett nyarak voltak, addig a 2007-es év széls6sége-
sen meleg és széraz nyara, jelentésen csokkentette a felmérések soran észlelt
egyedszamot. 1

A rendszeresen kezelt, az égetés utan regeneralédasi fazisban lévé gyepekben
az egyedszamok jelentésen magasabbak, mint a kontroll-teriileteken, a faj-
. szamban markans eltérés azonban nem figyelheté meg. Ez két okra vezethetd
vissza: a kezelt teriileten a felmérések soran kénnyebb észrevenni a példanyokat,
mint a kezeletlen terlleteken, tovdbba a nyil6 virdgokat a lepkéknek konnyebb
' megtalalniuk, mint a kezeletlen gyepekben.

A szarvaskuti gyepekben korabban a térség legjelentésebb ozirisz torpeboglarka
(C. osiris) és bar-nabundas boglarka (P. admetus) populacidja élt. A kaszalasos
kezeléseket megel6z8 években jelentds tiizek pusztitottak, aminek kovet-
keztében a humuszréteg is atégett. Ezek az erételjes tlizek sok faj populaciojat
lecsokkentették, az él6helyhez erésen kotédo, szigetszerlien el6forduld fajok
"' populécioit csaknem megsemmisitették. Ezeknek a regeneralédasa nagymértél{-,
\ ben fligg a gyep regeneralédasanak mértékétdl és a kornyezé gyepek Qua-_
potatol.

A Jedlik Anyos program keretében 3 évig végzett gyepkezelések és az ehh
kotédé vizsgalatok ideje alatt a sz(ik elterjedésd, érzékenyebb fajok populacioi
nem tudtak megerésédni, C. osiris és P. admetus denzitasa alacsony maradt.

A gyepek nappali lepkekdzdsségét alkoté fajok szama és Gsszetétele minden \
" évben hasonlé volt, az egyedszamokban volt csak jelentés eltérés, ami az
idéjarasi viszonyoknak tudhato be. )
A lepkepopulacidkat lehet segiteni: példaul a szaporodasi ritmusukkal keII Ossze-

. hangolni a kaszalasokat, megfelel6 elrendezésben vissza kell hagyni a kaszalat- \
lan teriileteket. gy az erés hatasu égetések utani 6sszeomlott lepkepopuléciok
kdonnyebben regeneralédnak. Bar a dombvidéki, irtds eredetl félszaraz gyepe
rendszeres, az id6jarasi tényezoket figyelembe nem vevo kaszalasa hosszu tévo;
a gyepek homogenizadlédasahoz vezet, amely a lepkék fajszambeli csokkenését
okozhatja. Ezért a szaraz, aszalyos években az égetések megel6zése érdekében
% kell hdlézatos savkaszélasokat alkalmazni, majd csapadékosabb, nagyobb
"~ flihozamu években - a teriilet 20-30% -an, mozaikos elrendezésben kaszalat-

lanul hagyott foltokkal — célszer(i a kaszalasokat elvégezni. Ezzel a mddszerrel a . :
- ™. kezeletlen, vastag flavarral boritott gyepek égetése soran keletkezé karok ~ e \-.\ 3
megel6zhetdk. . - !
- .‘ «.© A kaszalas (kordbban sok helyen legeltetés) megsziinésével a félszéra!z | \ ~
. gyepekben elindultak a szukcessziés folyamatok, amelyek a cserjésedés, 4 « | Y
“ % - beerdésiilés iranyaba vezetnek. Ezeket a folyamatokat a kezelés nélkijli_,,:“'. e TV Ao e e
" gyepekben korabban a tiizek akadalyoztak meg. A nagytomegii elhalt bio- \}‘i, '? \’ F &
. masszaval rendelkezd gyepek féként nyari égése azonban a talaj fels6 rétegének ) L TN !
. «, atégeésével jar, amely a gyepek szerkezetében és fajosszetételében |SJeIent S ) . 7 "f‘ :"ﬂ
valtozasokat okoz. A félszaraz gyepek jellegzetes kozdsségeibdl az erzekenyfﬁ]o% \ ! 4 o o '{_
. eltintek vagy populdciéjuk 6sszeomlott, sok helyen invaziv fajok jelentek meg. 4 / > "h- o 8
Bér a kezeletlen gyepekben terjedd tlizek a természetes szukcesszios folyama- - ":1,“ : "",’, e
tokat megakadalyozzdk, a fajgazdag félszaraz gyepek k6zosségei mégis elttin- = }ci‘;“ _‘l"\ Tre _—
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Vill. A tlizek hatasa .

Novények

A novények tlzekre vald érzékenysége rendkivil sokféle, hazai viszonylatokban keveset tudunk réla.
Ismert, hogy a flives pusztakba mozaikszerlien beékel6dd mocsarrétek és mocsarak névényzete rend-
kivll gyors regeneralédasra képes. A legkisebb kart a téli, hideg tlizek okozzak, hiszen ezek esetében
nem égnek meg a gydkerek és nem pusztulnak el a magvak. Egyes tlizek utan szikes pusztai éléhe-
lyeken erdteljes gyomosodas tapasztalhatd, amit intenzivebb legeltetéssel lehet ellensulyozni. Azt is
tudjuk, hogy ritka orchideafajok tlizek utan erételjesebb allomanynagysagokkal tudnak megjelenni, igy
ez a fajta kezelés ritka ndvényfajok megdrzésében is bevethetd. Tapasztalat, hogy az elnadasodott szikes
mocsarak leégése utan intenzivebb legeltetése fajgazdagabb életk6zdsséget alakithat ki.

e
» — o

A projekt idétartama alatt két kisérleti égetést valdsitottunk meg, melynek hatasait egybevetettik egy ko-
rabbi, természetes eredetd, j6l dokumentalt tlizesettel. A természetes tlizet egy rendkiviil szaraz és meleg
idészakban a Hortobagyi Nemzeti Park legnagyobb kiterjedésl mocsarrendszerében egy villamcsapas
okozta, melynek mind 6koldgiai, mind tizmegeldzési- és kezelési tapasztalatai jelentések voltak, és
jol kiegészitik a tervezett égetések eredményeibdl levonhatd kdvetkeztetéseket. A kisérleti égetéseket
2006-ban, két jellegzetes bihari és hortobagyi terliletrészen végeztiik, igy eredményeit alféldi gyepkomp-
lexumokra altalanosan jellemzdének tartjuk.




A 2002. évi tiizeset a hortobdgyi Kunkdpolndsi-mocsdrban

2002.07.16-17-én Osszesen 630 ha kiterjedésu tertlet égett le
a Kunkapolnasi-mocsarban, mely a Hortobagyi Nemzeti Park
délnyugati részén helyezkedik el. A leégett tertilet teljes egésze
I/A zénatipusba tartozik, azaz kiemelt fontossagu, beavatko-
zdsmentes terllet. A tlizet egybehangzé vélemények alapjan
villdmcsapas okozta. A leégés utan vizsgaltuk a tliznek a
novénytarsulasokra, illetve a fontosabb gerinctelenekre, két-
éltGekre, hull6kre, madarakra és eml6sdkre gyakorolt hatasat.
A leégett terliletet a kovetkezd tarsulastipusok boritottak
jellemz&en: szikinddas (Bolboschoeno-Phragmitetum), ecset-
pazsitos szikirét (Agrostio-Alopecuretum pratensis), hernyopazsi-
tos szikirét (Beckmannietum eruciformis), harmatkasas szikirét
(Glycerietum poiformis).
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) Bar az egyenesszarnylak egyedsurisege latvanyosan lecsokkent, az
erds szél kdvetkeztében a vissza-teleplilés néhany oraval a leegés utan
megkezd6dott.

€) A talaj felszinén é16 gerinctelenek feltehet6leg a rendkivil szaraz év
miatt ezen fajok a szikirétekbe hluzoédtak vissza, igy nagyobb mértekd
pusztulas ott volt feltételezhetd.

€) Mivel a leégett terlileteken a szarazsag miatt csak nagyon elenyészéen
alacsony egyedsurlségben voltak jelen kétélttiek és hullok, a tiz nagy-
obb karokat ezekben a csoportokban a felmérések alapjan nem oko-
Zott.

€D Mivel minden madarfaj koltése véget ért erre az idészakra, madarpusz-
tulds - a terepi vizsgalatokkal is alatamasztva - nem kovetkezett be.
A terlletet ért legnagyobb kart a csikosfejl nadiposzata éléhelyeinek
elpusztulasa. Ez a faj Eurdpa legritkabb vonulé enekes madarfaja,
hazankban egyedul a Hortobagyon koélt. A nemzeti parkon belul is
allomanyanak tébb, mint 90%-a a Kunkapolnasi mocsar 5 km-es
korzetén bellll, a szikirétek zonajaban kolt. Igényli az avas novényzettel
boritott él6helyeket, igy annak leégése utan 5-10 évig nem is foglalja el
azt. A tliz eredményeképpen allomanya a kdvetkezd évben 1/3-ara esett
vissza, és utana is csak lassu novekedést mutatott.

€) A t(iz kovetkeztében szamos elpusztult mezei és vizipockot talaltunk,
valamint a tlz altal ,feltart” terlleteken az ezen fajokat rendszeresen
vagy alkalmilag fogyaszté allatfajok (fehér golya, dankasiraly, sargalabu v
siraly, barna rétihéja, egerészolyv, réka) nagy egyedsurisegét figyelttk ',' "
meg.




" e~

A 2007. évi tiizeset a hortobdgyi Szelencés-pusztdn l._

2007. augusztus 15-16-17-én a Hortobagyi Nemzeti Park
terliletéhez tartozoé és a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag
vagyonkezelésébe tartozd Szelencés-puszta nevil terlleten
osszesen 730 hektarnyi kiterjedésben védett természeti teriilet,
elsésorban ecsetpazsitos szikirét (Agrosti-Alopecuretum praten-

sis), illetve cickafarkos szikes puszta (Achilleo-Festucetum '+
pseudovinae) égett le. A tlizet egy kaszalé traktor szikraja
. okozta. A leégés utan vizsgaltuk a téznek a névénytarsulasokra,
illetve a fontosabb gerinctelenekre, kétéltlekre, hillékre,

~“U madarakra és eml6skre gyakorolt hatésat.

2007-ben nagyobb tlizesetek is érintették Szelenceést, a
100, augusztusban pedig 800 hektar égett le. Mind
szerepet jatszott a vizi névénytarsulasok eldretéréséne
A tavaszi leégés az Okor- és Paplaposokat érintette, a na
engedve a mocsarrétek terjeszkedésének. Az augusztu
hozadéka is volt a természetvédelem szamara: a nemz
fontosabb tlzokdirgéhelye leégett, ami szerepelt a Tuz
csoport altal ajanlott feladatok kozétt, igy a dirgéhely
varta a szezon kezdetét. Ennek eredményeképpen 2
terlileten dirgé tuzokok szama meghaladta a 70-et, a
sabb az eléz6 6t év atlaganak. A tlizben semmilyen term
nem karosodott, ami kiemeli a tlizek hatasait érintd kuta
Ennek a tliznek az egyenesszarnydakra, madarakra
poszéata kivételével) és kisemldsokre gyakorolt hatase

eldz6 esetben tapasztaltakkal.

A 2006. évi tiizeset hatdsai a bihari Nagykereki
és Bojt kiilteriiletein

2006. aprilis 15-én a Nagykereki telepulés kultertletén talalhato
Kortvélyesen 10, 2006. marcius 5-én pedig a Bojt telepulés kul-
tertletén elhelyezked6 Nagy-réten 8 ha égett le, elsésorban
ecset-pazsitos szikirét (Agrosti-Alopecuretum pratensis). A tizet
feltehetdleg szandékos gyujtogatdas okozta. A leégés utan vizs-
galtuk a tiznek a ndvénytarsulasokra, illetve madarakra és em-
I6s6kre gyakorolt hatasat.

Ezek a tlizesetek viszonylag kis terileteket érintettek,
elején torténtek, igy a madarak szempontjabdl mér
zleltlink. A leégett tarsulasok a tavaszi es6zések hatasé
tak, igy ezekben maradandé karosodas nem jelentke
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l._ A 2006. évi tiizes kezelés a hortobdgyi Pentezug-pusztdn

2006. november 13-an a Hortobagyi Nemzeti Park tertletéhez
tartozé és a Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatésag vagyon-
kezelésébe tartozo Szelencés-puszta nevu tertileten 6sszesen
240 hektarnyi kiterjedésben védett természeti teriilet, elsésor-

ban ecsetpazsitos szikirét (Agrosti-Alopecuretum pratensis),
illetve cickafarkos szikes puszta (Achilleo-Festucetum pseudov-
inae) égett le. A leégés utan vizsgaltuk a tlznek a névénytar-
suldsokra, illetve a fontosabb gerinc- telenekre, kétélttiekre,
hillékre, madarakra és emlésokre gyakorolt hatasat.
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A tlizesetek napjainkban tapasztalt gyakorisaga mellett a névényboritas nélkil maradt meredek felszineken megné
a talaj lepusztulasa, és a kutatasi eredmények szerint hosszUtavon megné a talajok tdpanyagvesztesége is.
A novényboritas nélkll maradt sétét felszin napsutés hatasara sokkal jobban felmelegszik, €s hamarabb kiszarad.
Jelentésen atalakulhat a vegetacié dsszetétele is, mely gyakran gyomfajok megjelenésével jar. A térzsek és a lomb-
korona gyulladasat okozd erdétiizek a fak pusztulasa miatt minden esetben 6riasi karokat eredményeznek.
A fenydfélékre jellemzd, hogy magas illdolaj és gyantatartalmuk miatt igen kdnnyen meggyulladnak, gyorsan égnek
és még gyorsabban terjesztik, viszik a tlizet. Eltéréen a lombos fafajok nedvességtartalmatol a fenydé nem parolog
el, hanem a tliz hatasara tagul, fesziti a kambium a kéreg szdvetét. A kéreg megrepedezik, és az ezaltal [étrejovd
forr6 gyantafolyas erésen taplalja az égést, hoséget fokozo hatasa el6idézi a fa gyors elégését és azonnali pusz-
tulasat.

A lombos fakbél allé erdékben nagyobb hdséget bir el a kambium és a kéregszovet, ezért ezekkel a fakkal boritott
erddkben a tlz terjedése is lassabb, valamint az oltas is kénnyebb. Nagy gondot jelent a tliz megfékezése szem-
pontjabdl a fold alatti tézegtlizek kialakulasa, mert ezek az oltas soran folyamatosan fel-fellangolhatnak a levegé
mozgasanak és az izzast segitd folyamatok kbzrejatszasanak segitségével. Ezekben az esetekben az oltott vona-
lon tdbbszor vissza kell mennilk a tdzoltast végzoéknek és ellendrizni a lehetséges Ujboli gyulladasokat, ami tébb-
szOr napokig is eltarthat. Az aljnévényzet égésekor a tliz terjedési sebessége minden irdnyban mas és mas lehet.
Flgg az éghetd anyagok, névényzet nedvességtartalmatdl, elhelyezkedésétdl, de legféképpen a szél erejétdl és
iranyatol. Az avar- és parlagtliz normal kérilmények kozétt altaldban percenként 15-25 négyzetméter terlletre ter-
jed at.

Az ismétlédd tlizek a rovarvilagra egyértelmden karosak. A karok mértéke azonban nagyban fligg attél, hogy mi-
lyen idészakban és milyen névénytarsulasban torténnek a tlizek. Legkisebb karokat természetesen a télvégi, révid-
fuvl gyepekben bekdvetkez6 tlizek okozzak. Ekkor a talaj még hideg, a kevés szerves anyag égésébdl pedig
kevés hémennyiség keletkezik. A felfelé szallé hé és a langok azonban ekkor is millié szamra pusztitjak el a lagy-
szarUakban attelelt larvakat (pl. cincérek, szitkarok, légyfélék). Tovabba negativan érintettek a lagyszaruakon teleld
rovartojasok, pl. a védett imadkozé saska (Mantis religiosa) petetokjai. Sok nappali lepke babja is ezekre a
ndvényekre tapad, melyek szintén nagy szamban valnak a tliz martalékava. A gyujtogatasok hatasara pusztult ki
nagy valészinliség szerint az orszaghol csaknem mindenhonnan a csonkaszarnyd medvelepke (Ocnogyna para-
sita), melynek répképtelen ndstényei marcius végén jonnek eld, ill. a diszes medvelepke (Arctia festiva), amelynek
attelelt hernyéi ugyancsak ekkor jonnek elé.
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A gyepekben eléfordulo korai tlizeket a talajban attelelt larvak, babok nagyobb része tuléli, de szerencsés esetben
a talaj felszinén gyorsan végigfut6 langoknak is lehetnek tuléléi. Magasfivi gyeptarsulasokban és cserjésekben
sokkal nagyobb a kartétel, hiszen nagyobbak a langok és a keletkezd hémennyiség is. Egy aprilisi, mar mozgal-
mas rovarélet soran egy ilyen éléhelyen bekdvetkezd tliz hatasara sok-sok millié rovar ég el. A keletkez6é nagy hé-
mennyiség miatt a talajban csak a 2-3 cm-nél mélyebben 1évé fejlédési alakok a tuléldk, a talaj szinén és a
névényzeten élok k6zUl minden elpusztul. Nagy veszélyt jelent ez példaul a védett, vords kdnyves farkasalma lepke
(Zerynthia polyxena) babjaira, a magyar téliaraszol6 (Erannis ankeraria) szarnyatlan néstényeire, de a kardos lep-
kének (Iphiclides podalirius) a bokrok magasabb agaira szévedékkel rogzitett babjaira is. A kdkénybokrok tévénél
a noévényzeten, vagy az als6 agakon attelelt éjjeli kispavaszem (Eudia pavonia) guboi elég szilardak, igy tébbnyire
nem égnek el teliesen. Bennlik a babok azonban mar egy kisebb megperzsel6déstdl is elpusztulnak.
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Az erdétlizek altalaban a legkarosabbak, mivel a terlileten
nagyon gazdag az erdei rovarvilag. Itt van a legtébb szer-
ves anyag, igy itt a legnagyobb a héhatas mértéke. Egy
erdétliz soran az avarban, a lagyszartakon és a fak tor-
zsén él6 rovarok mind elpusztulnak, sét, ha nagyon at-
melegszik a fak kérge, akkor a kéreg alatt él6 cincérlarvak
is. Gyakran eléfordul, hogy a fak torzsei is kiégnek, akkor
a fatestben él6 rovarok és larvaik (pl. cincérek, szarvas-
bogarak és egyéb lemezescsapu bogarak) is megsem-
mislinek. A nagy héhatas miatt a talaj mikrofaunaja (pl. a
pancélosatkak) is elpusztul, sét akar a humusz is kiéghet.
A tlz kulondsen karos akkor, ha intenziv vegetacioés
idészak alatt, pl. késd tavasszal vagy nyaron kovetkezik
be.

Ekkorra a talajban attelelt fejlédési alakok nagyobb része
mar elébuijt, a peték és babok zéme is kikelt. Az erdékben
a gerinces allatokra is negativ hatassal lehetnek az
égetések: kildnodsen a békak, a gyikok és a kigyok esnek
gyakran aldozatul. A madarak elrepliinek a langok eldl,
fészkeik, tojasaik és fiokaik azonban koltési idészakban el-
pusztulnak.

A kiégett terliletek regeneracidja attol fligg, hogy a tlz
milyen ndvénytarsulasban és mikor kdvetkezett be. Leg-
gyorsabb természetesen a gyepek esetében, erdéknél az
ismétlédé tlizek miatt nem is tud feldjulni, igy az erdds,
bokros terliletek csdkkenése miatt nagyon sok faj vesziti el
éléhelyeét.

A tlzek a ndvényzethez hasonléan, az allatvilagot is ata-
lakitjak. A sziklagyepekben, sztyepplejtékdn rendszeresen
ismétl6dé tlizek hatdsara a bogarak, az egyenesszarnylak
(szbcskék, saskak) és a legtdbb kétszikli ndévényhez
ko6tédo rovarfaj eltlinik. Szamos gerinces faj is jelentésen
visszaszorul, vagy akar ki is pusztul a terlletrol.
Ugyanakkor néhany ritkdbb, xerotherm bagolylepke faj (pl.
Dichagyris nigrescens, D. forcipula, Euxoa— és Agrotis-
fajok) amelyek larvai egyszikliek gyokerében fejlédnek,
igen nagy egyedszamban |éphetnek fel.
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Vill. A tlizek hatasa .

Az alféldi vizes él6helyeken szaporodé fajoknal mindenképpen tekintetbe kell venni az égetéses kezelés soran,
hogy egyrészt megfeleld taplalkozéhelyek jojjenek létre, masrészt viszont a fészkel6helyként szolgalé nadasok
ne égjenek le. A gémtelepek térbeli dinamikajabdl adéddan ezek egyébként is vandorolni fognak, igy a terdlet
varhatd, hogy a gémek éltal elhasznalt mocsari névényzet megujul, és a terilet Gjabb foglaldsara ad lehetéséget.
Erdds éléhelyeken ott javasolt a tlizes kezelés, ahol az adventiv fasszar( névényfajok visszaszoritdsa mas mod-
szerekkel nem végezhet6 el. Az ilyen terlileteken is mindenképpen javasolt az égetés és a legeltetés kombinalasa.
Kiléndsen fontos lenne az erésen gyalogakacosodo hariséléhelyek égetéses megnyitasa, hiszen ezen 6zon-
novényfaj térhdditasa a Tisza mentén az artéri nedves réteknek mar jelentds visszaszorulasahoz vezetett. Ennél
a tevékenységnél kiemelt célfaj a gyalogakac (Amorpha fruticosa), az amerikai kéris (Fraxinus pennsylvanica), de
a nadasokat helyeként veszélyeztetd slintdk (Echinocystis lobata) aktiv kezelése is megfontolandoé.

Elsésorban hegyvidéki éléhelyeken
jellemzd, hogy a védett, szlik 6kologiali
tUréshatarokkal jellemezhetd lepkék
szaporodasi ritmusaval ¢sszehangolt
kaszalasokkal és megfelelé elrende-
zésben visszahagyott kaszalatlan te-
riletekkel az erés hatasu égetések
utan 6sszeomlott lepkepopulaciék re-
generalédasat segiteni lehet. Ezért a
szaraz, aszalyos években az égetések
megelézése érdekében kell hal6zatos
savkaszalasokat alkalmazni, majd csa-
padékosabb, nagyobb fllhozamu évek-
ben - a tertlet 20-30 % -an, mozaikos
elrendezésben kaszalatlanul hagyott
foltokkal — célszerli a kaszalasokat
elvégezni.

Ezzel a modszerrel a kezeletlen, vastag flavarral boritott gyepek
égetése soran keletkez6 karok megelézhetdk. A biodiverzitast
megdrz6 kezelések a dombvidéki félszaraz gyepekben a tliz-
megeldz6 haldzatos savkaszalasok az 8szi, vagy kora tavaszi idészak-
ban, illetve a mozaikos elrendezésli kaszalasok, ahol a kaszalatlan
részek elhelyezkedése és terliletnagysaga évente valtozik.

Az égetésekre adott reakciok érzékeny volta és interspecifikus va-
rianciaja miatt szikség van tehat a leégés rovid- és hosszutavu
hatasainak pontos felmérésére, lehetéleg minden fontosabb él6-
Iénycsoportra kiterjesztve.
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Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a téli tiizek jéval kisebb hatast gyakorolnak az é16 kézdsségekre.
Ezzel szemben, ha a nem legelt terlileteken hagyjak a szaraz névényi anyagot felhalmozdédni, akkor a meg-
gyulladas esélye — melyet akar villamcsapds is okozhat — rendkivil erésen megnd. Az ilyen tlizek mar jéval
maradanddbb hatast okozhatnak az él6 szervezetekben, hiszen — a tliz hdmérsékletétdl fliggben — a talaj
mélyebb rétegekben is kiég, elpusztul az elfekvé magkészlet, valamint a rengeteg pete és bab is odavész.
Ezért feltétlenll javasolandoénak tartjuk a téli idészakban végzett, kisebb foltokat érinté égetéses kezelést,
mely a zavaras szintjét optimalisra noveli, illetve a légszennyezettség szintjét minimalizalja.
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Az energiahordozok aranak névekedése miatt egyre inkabb elétérbe kerliinek az
alternativ megujulé energiaforrasok. Tekintettel arra, hogy a klasszikus
gyephasznositési eljarasok, mint a I‘geltetés és kaszalas, az allatallomany
csokkenése miatt napjainkra egyre jobban visszaszorultak, ezért kényvink
kovetkez6 fejezetében megemlitjiik alternativ hasznositasi eljarasként az energia-
célu hasznositast, mellyel ugyan nem a Iegtermeszgesebb maédon, de legalabb
fenntarthaték a gyepes éléhelyeink.







L%jainkban, amikor mind Magyarorszag, mind az Eurdpai Unio sulyos fliggdségbe kertilt a térségen kivilrdl
szarmazé energiahordozéktol, egyre szélesebb kdrben zajlik a lehetséges energiaforrasok utan folytatott ku-
tatds. Ma a vilag energiaigényének legnagyobb részét az un. fosszilis vagy nem megujulé energiahordozdkbél
- kéolaj, foldgaz, szén — nyerjik. Jelenlegi ismereteink alapjan a kéolaj 40 évre, mig a fdldgaz a napjainkban al-
kalmazott kitermelési technoldgiai mellett 60 évre elegendd. Az optimistak abban reménykednek, hogy Ujabb
készletek felderitésével a jelenlegi helyzet fenntarthatd. A valésagban azonban az a helyzet, hogy 1981 6ta a
vilag kéolaj felhasznalasa minden évben meghaladta az Gjonnan felfedezett mennyiséget. A fogyatkozé kész-
letek, a feltérekvd gazdasagok — Kina, Brazilia, India, stb. rohamosan névekvé igényei ma még csak az arakat
emelik, de rovidesen bekdvetkezhet az is, hogy ellatasi zavarok keletkeznek. Ezek a tényez6k egylttesen az al-
ternativ energiaforrasok hasznositasa felé forditjak az érdeklédést. A klimavaltozas miatt elkerllhetetlenné valt
CO», kibocsatas csOkkentése. A hosszu tavl energiaellatasi biztonsag megteremtese erdekében ugy tlnik, hogy
az iparilag fejlett — hatalmas energiaigényU orszagok — nem mondanak le az atomenergia hasznositasarél. Német-
orszag, - annak ellenére, hogy pl. szélenergia hasznositasban a vilagon egyedulallé mértéket ért el - éppen a
napokban vizsgalta felll egy korabbi német kormany déntését, amely az atomerédm(ivek fokozatos leallitasarol
szolt és arrél dontétt, hogy 12 évvel meghosszabbitja reaktorainak élettartamat.

A megujulé energiaforrasok hasznositasi lehetéségeinek kutatasa egyre Ujabb és Ujabb lehetéségeket tar fel.
A szél, a tengerek hullamzasa, a napsugarzas, a folyokbol duzzasztas nélkiil kinyerheté aramlasi energia
hasznositasa, a foldhd befogasa és ehhez hasonlo eljarasok egyre szélesebb kdrben alkalmazottak.

Széles kor( kutatdsok targya a bioenergia termelés, illetve mar szamos terileten zajlik ilyen modszerrel ener-
giatermelés is. A repcébdl, napraforgébdl torténé etanol, illetve biodizel eléallitas széles kdrben ismert és vita-
tott eljaras.




Kezdetben az EU &ltal is szorgalmazott ilyen médon térténd energiater-

meléssel kapcsolatban szamos kérdés fogalmazhatdé meg, mind az ener-
giamérleg, mind a kéltséghatékonysag vonatkozasaban. Fontos annak
hangsulyozasa is, hogy az az eredeti elképzelés, miszerint a gyengébb ter-
md&képességu terlleteken torténne energetikai célu féldhasznalat, a jobb
termdképesség terlileteken pedig takarmany, ill. élelmiszertermelés, mar
az elsé években megbukott. Mivel minden gazdalkodé maga doénti el, hogy
a foldjén mit termel, a kérdést nem a f6ld minésége, hanem a folyamat
soran eldéallithatd nyereség hatarozza meg. Ha a féldhasznalok az eddigi
buzatermelés helyett energiacéll repcetermesztést folytatnak, a nagyobb
nyereség miatt, akkor ez bizonyos termékek vonatkozasaban hianyt
keletkeztethet, és csak Ujabb allami beavatkozassal (tAmogatas) allithatd
helyre a kivant allapot. Az ilyen médon térténé energiatermelés azonban
szamos problémat vet fel. A valddi kérdés azonban az, hogy a teljes folya-
mat elemzése soran az energiamérleg pozitiv vagy sem. A megéri kérdése
elsésorban a szabalyozoktol fligg. Milyen addk és kedvezmények, tamo-
gatasok kapcsolddnak a termelési folyamathoz. Ez a gyakorlatban azt je-
lenti, hogy pl. egy energiatermelési szempontbdl veszteséges tevékenység
pénzlgyi mérlege lehet nyereséges, mikdzben a teljes termelési folyamat
soran felhasznalt és megtermelt energia mérlege veszteséges. Ha ugya-
nis repce termessel kivanunk energiat termelni, akkor a terméfoéld meg-
mUveléséhez hasznalt eszkdzOk gyartasa soran felhasznalt energiat éppen
ugy bele kell szamolni az energiamérlegbe, mint a termesztés soran a
terlletre kijuttatott mitragyak és névényvéddszerek elddllitasa soran fel-
hasznalt energiat. Nem lehet az energiamérleg szamitast leszlkiteni a ta-
lajmUvelés és betakaritas, ill. a beszallitas és feldolgozas energiaigényére.
Ennek a folyamatnak az elemzése és értékelése azonban nem targya jelen
Osszefoglalénak.

A megtjulé bioenergia forrdsok

A megujulé bioenergia forrasoknak specialis részét képezik
azok a melléktermékek, amelyek egy adott folyamatban akkor
is keletkeznek, ha azok semmilyen formaban nem hasznosul-
nak a késébbiekben, esetleg semlegesitésiik tovabbi energia
felhasznalassal, koltséggel jar. Klasszikusan ide sorolhaté a
kaldszos gabona termelése sordn keletkezé hatalmas mennyi-
ségl szalma, vagy a kukoricatermelés soran keletkezo szar

és torzsa. Ugyancsak ide tartozik a gyiimolcs és szo6l6 iil-
tetvények apolasa soran keletkezett nyesedék is. Az erdo-
gazdasagi tevékenység és faipari feldolgozas soran
keletkez6 vagastéri hulladék, faforgacs, flirészpor stb.
szintén alkalmas energiatermelésre. Ugyancsak ide kell
sorolni a gyiimolcsok feldolgozasa soran keletkez6 magot
(meggy, cseresznye), di6- és mogyorohéjat és efféléket.

Ezek kozds tulajdonsaga azonban az, hogy a fé6 termék elballitasa altalaban 6énmagaban nyereséges
tevékenység, igy a melléktermék barmilyen médon térténd felhasznalasa csak tovabb névelheti az eredményt.
A melléktermékek energiatermelési célra torténé hasznositasa soran az energiamérleg kalkuldlasanal is [ényege-
sen egyszer(bb a helyzet. A buza, vagy a kukoricatermelés soran nem az a dénté kérdés ugyanis, hogy annak
energiamérlege pozitiv vagy negativ, hanem az, hogy az adott k6zdsségnek, pl. egy orszag mekkora mennyi-
ségre van szlksége a lakossag biztonsagos ellatasa érdekében. ( Természetesen dnmagaban egyaltalan nem
mellékes, hogy a korabban energiatermeld mezégazdasag mara az egyik legnagyobb energiafogyasztéva valt.
Ennek a kérdésnek az elemzése azonban kildn tanulméanyok sorat tenné ki.) Mindenképpen arra kell térekedni,
hogy a sziikséges tdmegtermékek elballitdisa sordn minimalizaljuk a fosszilis energia felhasznalast, ill.
Osszességében kevesebb energiafelhasznalassal valdésuljanak meg a kildnb6z6 termelési folyamatok. A mel-
Iéktermékre azonban Ugy kell tekinteni, hogy azok hasznositdsanak energiamérlegét a keletkezéstél kell sza-
molni. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a szalmabdl, kukoricaszarbol, nyesedékbdl kinyerhetd energia mérlegét
csak a feldolgozasi helyszinre torténd szallitds, bizonyos el6készlleti és a kinyerési folyamat energiaigényével
kell 6sszevetni, feltételezve a megtermelt energia helyben torténd felhasznalasat.

elLl hasznositasi lehetésagei .




Természetesen ennek a folyamatnak az energiamérlegét is alapvetéen az befolyasolja, hogy mekkora a szallitas
- beleértve a rakodast is — energiaigénye. Mas kérdés az ilyen melléktermék hasznositasanak pénziigyi mérlege.
Itt azonban hangsulyozni kell, hogy az egyébként a tabla szélén elégetett nyesedék energiatartalmanak ki-
nyerése akkor is lehet tarsadalmi érdek, ha az nem nyereséges. Az ilyen folyamatok gazdasagossa tétele
érdekében azonban indokolt olyan tamogatasi rendszert kialakitani, amely sztdnzi az ilyen tipusu energianyerést.

Természetes gyepek energetikai céli hasznositasa ezidaig még nem ker(lt elétérbe. Ennek nyilvanvald oka az,
hogy ezek az orszagban szétszértan elhelyezkedd terliletek igen valtozd mennyiségU flvet teremnek. A megter-
melt fi mennyisége nemcsak az egyes terlletek kdzott valtozik igen nagymértékben, hanem az egyes években
is jelentdsen eltérd. Aszalyos idészakban még egy egyébként j6 termbéképességl kaszald termése is a nullahoz
kozelit. Mas években viszont maga a termés lehet béséges, de a folyamatos csapadék miatt a mar lekaszalt
szénahoz sem lehet hozzaférni, mivel azt csak kelléen szaraz allapotban lehet balazni. Tovabb bonyolitja a
kérdést, és szinte ellehetetleniti a tervezhetéséget, hogy az idéjarasi kdrlilmények kedvezétlen hatasa miatt egyes
térségekben téli takarmanyhiany alakulhat ki. llyenkor az allattarték rakényszerliinek arra, hogy nagyobb tavol-
sagrol szerezzék be a szllkséges szénat. Amennyiben a széna energetikai célu hasznositasa gazdasagosabb,
mint az allattenyésztésben torténd felhasznalasa, akkor rossz a szabdalyozérendszer, és éppen az ellenkezojét
érjuk el annak, amit szerettlink volna.
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Remélhetdleg csak atmeneti idészak az, mikor a legel6 allatok szama nem éri el a nemzetgazdasagi és ter-
mészetvédelmi szempontbdl is kivanatos mértéket. Viszont ez id0szak alatt is az a cél, hogy hasznositsuk a ter-
mészetes gyepek raforditas nélkil képzddott flihozamat, hogy ezek a terlletek fennmaradjanak.

Nyilvanvald, hogy a termdhelyi adottsagok, az iddjaras kiszamithatatlansaga és az allattenyésztés igénye egyutte-
sen szinte lehetetlenné teszi a gyepek flihozamara éplilé feldolgozé lizem létesitését.

Nem lehet azonban eltekinteni att6l a lehetéségtél, hogy ott ahol a szalma energetikai célu felhasznalasa
megtorténik, ott egyes években a széna is ilyen médon keriljon hasznositasra.

Ebben az esetben az energiamérleg szamitasa onnan kezdddhet, hogy a terlleten ott fekszik a lekaszalt fi. Ezt
ott lehet hagyni elrothadni, ami a kdvetkez6 évek hozama szempontjabol nem kivanatos, és fel lehet szedni, és
kazalba rakni arra varva, hogy a természetesen vesztesség utan fennmaradé mennyiség esetleg a kdvetkezd
évben hasznosul, vagy gazdara lel.

Egy hektar kdzepes terméképességl természetes gyep évenkénti kaszalasa, a szervesanyag gyUjtése, szal-
litdsa esetén a hektaronként biztositott norma 12 liter gazolaj, mikbzben a természetes Uton napsugarzas hatasara
szaradt széna mennyisége elérheti a 3 tonna/hektart. A 12 liter gazolaj mai aron szamolva (380 Ft/liter) 4560 Ft/ha,
mig a megtermett szervesanyagért 2009 évben 13500 Ft/t sszeget fizetett 13,5 %-0s viztartalom mellett a Bokodi
HéerdmU. Ennek a hektaronkénti 6sszege 40500 Ft/ha a munkabér és géphasznalat kéltségei nélkul. Amennyi-
ben a folyamat itt megall, akkor semmiképpen sem célszer(i lemondani ez esetleges energetikai céll hasznositas-
rol. Természetesen a gazolaj arahoz a géphasznalat és a munkabér 6sszege is hozzaszamolandd, mely alapjan
a szamitas gazdasagonként elvégezheto.

Az utdbbi néhany évben elétérbe kerllt az energiaultetvenyek létesitésének kérdése. Ezek olyan fas- vagy lagy-
szaru novényekbdl allo Ultetvények, amelyeket kdzvetlendil energiatermelésre |étesitenek és hasznositanak.

Fdsszard energia Ultetvények

Len
.

Magyarorszagon az éves fatdbmeg hozama
8 millid m? koérdil van. Ez az a famennyiség, amelyik
elvileg a természeti eréforras karosodasa, fogyat-
kozasa nélkil kitermelhetd. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy mind tarsadalmi, mint ter-
mészeti szempontbdl a hazai erdékbdl torténd
fakitermelés mértékét nem lehet leszlikiteni a
mennyiség kérdésére. Nem mindegy ugyanis,
hogy a varosokat, kiranduléhelyeket korllvevo,
vagy a védett természeti terlileten, netan nemzeti
parkban taldlhaté erddk kerliinek letermelésre,
vagy az alfdldi falltetvényekbdl kerll ki ugyanaz a famennyiség. Ipari, gazdasagi szempontbdl pedig szintén
fontos kérdés, hogy a kitermelt fa milyen fafajhoz tartozik és az milyen minéségl. A hazankban kitermelt fatdmeg-
nek mintegy 40%-a tartozik a tlizifa min6ségbe, tehat ez az a mennyiség, amit a haztartasok fltésére, ill. erémuvek
taplalasara, energiatermelésre lehet hasznositani.

Tudjuk azonban, hogy a tamogatasokkal és kedvezményekkel befolyasolt arak mellett a hazai erémivekbe ne
csak a tlzifa minéségu fa kerdilt, ill. ker(l. Van azonban az erdmUvekben torténé faégetésnek egy tovabbi sulyos
problémaja is, nevezetesen a kdzuton torténd — azaz fosszilis energiaval meghajtott jarmivekkel — beszallitas is.
A Borzsony hegységben kitermelt fa kdzaton kerll a kazinczbarcikai erémdbe. Egy ilyen jelleg(i energiatermelés
teljes folyamatra vetitett mérlege az egyes szereplék szamara hozhat profitot, de energiamérlege a tarsadalom
szamara bizonyosan nem pozitiv. Valésagban azonban még problémasabb a helyzet, mert pl. a Borsodi Erému
az Eszak Magyarorszagi régio 10 erdészetével kotdtt 10 éves szerzédést évi 250 ezer tonna biikk, ill. tolgy ronk
beszdllitdsara. Ennek pedig az a kdvetkezménye, hogy a 80-100 év alatt megnétt bioldgiailag értékes erdék egy
perc alatt hamuva valnak. A 250 ezer tonna fa elégetésébdl hozzavetélegesen 220 GWh megujulé energia ter-
melédik. Ez a mennyiség téredéke az orszag éves igényének, amelyik 45 000 GWh felett van. Ide tartozik az is,
hogy a hazai tuzifa igény 1,5 millié tonna korlli. Az erémlvek igénye miatt a tlzifa ara drasztikusan
megemelkedett, ezért a haztartdsok egy része nem tudja azt megfizetni. Ennek kdvetkeztében jelentésen meg-
névekedett a falopas mértéke, amely a természeti, kdzjoléti, energetikai kérdéseken tul sulyos tarsadalmi fe-
szlltségeket is eredményez.

IX. A biomassza energia céll hasznositasi lehetésegei .




Kifejezetten energiatermelési célra telepitheték a hazai honos fafajok kdzil a
fuzek és a kllénbdzd nyarfajok, ill. azok kldnjai. A betelepitett és invazivan
viselkedd akac-, és balvanyfa is hasznalhato ilyen célra. Alkalmasak lehetnek
a kllénbo6z4 cserje fajok is, mint pl. a gyalogakac, amelyik szintén veszélyes in-
vaziv faj.

A fas szaru energialltevények létesitése torténhet mezégazdasagi termelésre
alkalmatlan, alacsony terméképességl terlleten, vagy olyan hullamtéri
tertleteken, amelyeket pl. a gyalogakac a hasznalat hianya miatt ellepett, azaz
természetesen Uton jOtt 1étre. A fasszarl Ultetvények mélyre nyuld gyokereik
miatt olyan helyeken is telepithetdk, amelyek a mai mezégazdasagi gyakorlat
miatt kiestek a termelésbdl. A fasszaru Ultetvények hasznositasa torténhet tobb
éves ndvekedés utan egyszerre — féleg a fak esetében, de lehetséges a friss haj-
tasok évenkeénti betakaritasa a fasszartaknal is, ill. a cserjelltetvények csak
ilyen technolégiaval muvelhetdk.

Az energetikai falltetvények |étesitése mezdgazdasagi terlileteken szamos
kérdés alapos elemzését igényel. Bar kétségtelen, hogy az ilyen Ultetvényeknek
szamos elénye van, mint pl. a hosszu élettartam, a mez6gazdasagi termelés-
bdl kiesd terliletek hasznositasa, a termés karosodasa nélkil eltolhaté be-
takaritasi idészak, a koncentraltan jelentkezé nagy energia mennyiség, stb.
Fontos azonban annak hangsulyozasa, hogy az invaziv fajokbdl allé ul-
tetvények létesitését semmilyen kérilmények k6zott sem szabad engedé-
lyezni. Azok felszamolasa ugyanis egy kedvezétlen gazdasagi fordulat
utan szinte lehetetlen, tovabbterjedésiik pedig olyan térségi szereplok
szamara ad feladatot, akik erre nincsenek felkészlilve, és forrasaik sin-
csenek a védekezésre.




Az energetikai célu fasszdrdu iiltetvények létesitésének @

és fenntartdsdnak energia igényét meghaladhatja a
megtermelhet6 energia mennyisége, de alapos elemzés
sziikséges a megfelel6 helyszin megvdlasztdsa elétt.
Minimalizdlni kell a kézuti szdllitdst, az értékes mds
mezdégazdasdgi tevékenységre alkalmas teriileteket
nem lehet ilyen célra felhaszndlni, ill. ki kell mondani,
hogy gyepteriiletekre ilyen iiltetvényeket nem lehet
létesiteni.

Az évenkénti betakaritasos, Ultetvények esetében a levagas és a megfeleld méretre torténd apritds egy mivelet-
tel elvégezhetd, ami az energiameérleget jelentésen javitja. Léteznek mar az Ultetvényt levago, apritd és azt egy
mUveletben bebalazd gépek is, melyek tesztelése a napokban zajlik hazankban. E médszerrel a levagott és be-
balazott szervesanyag energiamérlege - a nap és a szél szarité hatasanak készénhetben - javithato.

Minden bizonnyal a legkedvezébb energiamérlege a felhagyott teriileteken keletkezd gyalogakacosoknak van,
hiszen ezeknél sem a talaj el6készités, sem a névényvédelmi munka nem keletkeztet energiaigényt, azaz kolt-
séget sem. Egyedli raforditas a betakaritas. Bizonyara Iéteznek mar olyan Ultetvények, amelyeknek nagyobb a
hozama, de az energia egyenlege aligha jobb. A gyalogakac azonban a legveszélyesebb invaziv novényfa-
jok egyike, ezért csak olyan helyen van létjogosultsaga, ahol mar magatél kialakult ,iiltetvénye” van.
llyenek elsésorban a folydinkat kisérd hullamterek felhagyott mezégazdasagi terliletei, amelyeket az akar tébb-
szor érkez6 nagyvizek szinte megteritenek gyalogakac maggal. Ha az igy kialakult gyalogakacosokat energetikai
célu hasznositas miatt idében — magérés elétt betakaritanank, akkor az jelentésen csdkkenthetné a faj magtermé
terUleteit, mely kedvez4 hatasu lenne mas terlletekre, ahova a viz altal eljut a magja.

i g .
— v

 Minden ilyen teriile
séges-e egy kordbbi természeti dllapot visszaalakitdsa
N, = €s fenntartdsa. Ha igen, akkor az iiltetvény fenntartdsadt
- n-"f/'j m el kell vetni. A gyalogakdc iiltetvénynek, vagy maguk-

tol létrejott dllomdnyoknak sulyosan negativ hatdsa

van a biolégiai sokféleségre, mivel olyan monokulturdk,

nek meg az életfeltételei.
Ezért ilyen iiltetvény létesitése vagy meghagydsa csak
nagyon alapos, mindenre kiterjedéhatdselemzés

IX. A biomassza energia céll hasznositasi lehetésegei .



A mi viszonyaink kdzepette a gyimolcsdsdk nagyobb

részét és a sz0I6 Ultetvényeket metszeni kell. Ez a kivant

termés elérése érdekében felesleges agak és ter-

mészetesen az elhalt részek eltavolitasat jelenti. Mivel

Magyarorszagon 2001-ben kereken 90 000 hektar

gyumdlcsoés volt, melynek tébb mint egyharmada alma

és kozel 6000 hektar észibarack, ezekbdl koncentraltan

igen jelentds mennyiségl nyesedék keletkezett, ill.

keletkezik évente. 2009-ben hazankban 83 500 hektar

kiterjedésU sz4l6 Ultetvény volt, ezekbdl szarmazé éves

nyesedék mennyisége szintén szamottevé. Ezek ,eld-

allitasa” semmiféle energia bevitelt nem igényel, mivel

keletkezéslk természetese folyamat. Ma az igy ke-

letkezett mellékterméket szinte mindendtt hulladéknak

tekintik, és altaldban a tabla szélén elégetik. Ennek a

mellékterméknek a keletkezés kozelében torténd energetikai céli hasznositasdhoz csak az apritas és minimalis
tavolsagra torténd szdllitas energiagényét kell biztositani. A fosszilis energiahordozék aranak folyamatos
emelkedése és a készletek fogyatkozasa mellett az ilyen mddon t6rténd, helyi igények részbeni kielégitésére
szolgal6 energiatermelésrél mar révidtavon sem szabad lemondani. A nyesedékbdl térténé energiater-
melés pénziigyi mérlege, csakigy, mint az energetikaban szinte minden mas esetben az arképzést
meghatarozé szabalyozoktdl fligg. Fontos azonban annak hangsulyozasa, hogy ami pénzlgyi szempontbdl a
rossz szabdlyok miatt kedvezétlen, az attol fliggetlendl tarsadalmilag lehet nagyon hasznos is.

77

sepoyiepzebdseAb ojewiezsew.s) v/

A nyesedék és mdas mez6 és erdégazdasagi tevékenység
részeként keletezett ,melléktermékek” energiatermelésre
torténé hasznositdsa a tarsadalom szamara hasznos, ezért
gondoskodni kell arrél, hogy olyan szabalyozék lépjenek
életbe, amelyek segitik ezt a tevékenységet
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Ldgyszarud energia Ultetvények

5

dsegel

Az energiaflivet a Szarvasi Mez6gazdasagi Kutato-Fej-
lesztd Kht. nemesitette ki a magas tarackbuza (Agropy-
ron elongatus) alféldi szikesekrél és Kozép-Azsia szaraz
vidékeirdl szarmazé allomanyok keresztezésével. Kal-
kulaciojuk szerint 700-800 ezer hektar ma még exten-
ziven mdvelt terllet felszabadulasaval és energiafli
termelésre t6rténd hasznositasaval szamolnak. Amennyi-
ben ez a terv megvaldsulna, ekkora terlileten az orszag
energia igényének 15-20%-at lehetne megtermelni.
A termelés megszervezése, a betakaritas, a széllités, a
felhasznalasig torténd tarolas stb. azonban olyan bonyo-
lult folyamat, amelynek energiamérlegét nem kénny( kiszamolni.

A valos energiamérleg ismerete nélkil azonban nem lehet dontéselOkészitd hatastanulmanyt késziteni.
E helyen nem elemezziik egy esetlegesen bekdvetkezd, ehhez hasonlé terlleti kiterjedésu termelés dsszes lehet-
séges hatasat. Meg kell azonban emliteni, hogy ennek a talaj termé&képessége, a vizhaztartas, ill. vizkészletek
megobrzése szempontjabdl ma még fel nem tart sllyos hatasai lehetnek.

Fontos annak rogzitése is, hogy mivel az energiafli mélyre hatold gyokerei segitségével jelentés mennyiségu
sziliciumot vesz fel, a magas hdmérsékleten torténd elégetés soran ez az anyag megolvad, és karositja a kazant.
Ugyancsak megkerilhetetlen kérdés az, hogy a megfelelé terméshozam érdekében 200kg/ha nitrogénmutragya
kiszérasa szlikséges.

Az energiafli terjedésére vonatkozdan csak nagyon kevés ismerettel rendelkeziink. E szerint pollenje maximum
200 méterre jut el atlagos erésségu szél esetén, relative sllyos magja nagy tavolsagra nem képes terjedni.
A valésagban azonban nem zarhat6 ki a kézénséges tarackblzaval (Agropiron repens) vald keresztezédése, ill.
a magas tarackbulza természetes allomanyainak befertézése sem.

Barmely ndvény - legyen az repce, vagy energiafli — termelése soran, mint ahogy ezt fentebb mar elemeztik, a
teljes termelési folyamat energia mérlegét kell figyelembe venni. Azaz a talajel6készités, tapanyag potlas, be-
takaritas, szaritas, szallitas, feldolgozas stb., ill. ide kell szamolni minden jarulékos energia felhasznalast, gy
mint az er6gépek, szallitbeszkdzok, feldolgozd lizem létesitésének energia igényét, természetesen életcik-
lusuknak megfeleldn aranyositva egységnyi energia eléallitasara vetitve. Mindezekhez még hozza tartozik a
mutragyak eloallltasanak energlalgenye is.
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A Kinaban honos Miscanthus sinensis nevl ndvénybdl a magyarorszagi viszonyokhoz nemesitéssel kialakitott
fajta szabadalmi védelme mar megtértént. Tobb szaz hektaron folytak termelési kisérletek. Ezek alapjan tudjuk,
hogy relative alacsony terméképességti — 10-15 aranykorona értékd — teriileteken is jol termeszthetd. Eves mini-
malis mennyisége 10-15 tonna/hektar, de a 3. évtdl akar 25 tonnaval is lehet szamolni. Strd allomanya miatt
olyan monokultarat képez, amelyben mas fajok — pl. gyomok — nem tudnak megtelepedni.

20 tonna nad elégetésébdl 9500 m?® gaz elégetésével azonos mennyiségli energia termelhetd.

Mivel hosszu élettartamu Ultetvényrdl van, amelyik akar 25 évig is arathato, a telepités — talajel6készités, palan-
tak vasarlasa, stb. koltsége nagyon hosszu idére terithetd szét.

Amennyiben valéban biztositani lehet, hogy a gyenge terméképességu terlileteken Iéteslljenek Ultetvényei, lehet
létjogosultsaga hazankban is. Nem ismert azonban, hogy milyen mértékd talajerd utanpoétlast igényel és az sem
tudjuk pontosan, hogy milyen hatdsa van egy ilyen Ultetvénynek a talaj vizhaztartasara. Bioldgiai értelemben
ugyan sivatagnak tekinthetd, de ugyanez elmondhat6 egy intenziv kukorica Ultetvényrdl is. A telepités energia
igénye egy atlagos szantéfoldi kultura Iétesitésével azonos, éves energia réforditas igénye az aratasra és a beszal-
litasra korlatozédik. Energetikai szempontbdl tgy tlinik, hogy pozitiv a mérlege. Betakaritasa elvégezheté a mai
hazai mezégazdasagban haszndalatos eszkdzdkkel. Felhasznalasa torténhet kdzvetlen égetéssel, ill. pellet
készitése utani égetéssel.

Energiatermelési hatékonysagat jelentésen befolyasolja a termelés és felhasznalas kdzotti tavolsag minimali-
zalasa. Ez klléndsen fontos, mivel relative nagy tdomegu és kis sulya termékrél van szo, jelentds lehet a szallitas
energia igénye.
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részletek. A torvény a gyepteriletekre vonatkozdan termelési kotelezettséget nem ir eld, azonban ilyen esetek-
ben is gondoskodni kell a terilet talajvédelmi eléirasoknak megfelel6 hasznositasrél. Ennek értelmében a
féldhasznalénak gondoskodnia kell a terméhely 6koldgiai adottsagaihoz igazodo féldhasznalatrol.

Az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasunkat kdvetéen hazankban is elkezdték a gyepeket két csoportba sorolni
az unios eléirasoknak megfeleléen. Ez alapjan megkiildnbdztetiink allandé és atmeneti gyepeket. Allandénak
minésll voltaképpen minden olyan gyepterdlet, melyhez ,térténelmileg” megalapozott hasznalat koétddik, mig az
atmeneti gyepek alatt mesterségesen létesitett, a szantéfoldi vetésforgoba illesztett, korlatozott ideig muvelt
gyepeket értjik. Hazankban az atmeneti gyepek létrehozasanak még nincs nagy jelentésége, a gyakorlatban
még nem terjedt el.

A gyepgazdalkodast - a nyilvantartason tul, alapvetéen jogi szempontbdl - a természetvédelmi szabalyozasok
hatarozzadk meg. A jogi szabdlyozas alapjat a természetvédelemrdl sz6l6 1996. évi LIll. térvény, valamint a
kérnyezet védelmérdl szolo 1995. évi LIll. tdrvény adja, amelyek mind a hatésagoknak, mind a gazdalkodoknak
meghatarozzak az altalanos kereteket. A torvények alapvetd elénye, hogy egységes keretbe foglaljak a ter-
mészet- és kornyezetvédelmi érdekeket, igy a gyepterlleteken elvart gazdalkodasi feltételeket is.



Gyepgazddlkodds az Unioban

A mezbgazdasag szerepe és jelentdsége az Unidé mezdgazdasagi politikajaban a tarsadalmi igényeknek
megfeleléen boévll, és egyre komplexebb megitélés ala kerll. A piaci igényeknek valé megfelelés mellett
a gazdalkodasnak egyre inkabb ki kell elégiteni a szocialis, valamint a kérnyezetvédelmi elvarasokat is. Az
Unids jogszabalyok pontosan megfogalmazzak a termelés soran elvart igényeket, amelyek betartasat min-
den csatlakozott orszag termeldje, foldhasznaldja szamara kotelezd. Hazank Unids csatlakozésa 6ta a
magyar gazdalkodok is szembesliinek ezekkel az elvarasokkal. A gazdalkoddkkal szemben tamasztott
elvarasok megnovekedésével az Unid tamogatasi politikaja is egyre jelentésebb forrasokat kot olyan fold-
hasznalat 6sztdnzéséhez, ahol a szocialis és a kérnyezetvédelmi szempontok kerlinek el6térbe. Ezek a
kifizetések mara olyan mértékuvé valtak, hogy a termelésbél szarmazé bevétel mellett a gazdalkodas ered-
ményességében egyre nagyobb hangsulyt kapnak. A tamogatdasi struktira a gazdalkodokat dontési
helyzet elé dllitja: intenziv gazdalkodas mellett nagyobb volumend termékkel tud megjelenni a piacon, de
ehhez kevesebb tAmogatas tarsul vagy - megfelelve magasabb kdrnyezetvédelmi eléirdsoknak - extenziv
gazdalkodas folytatasaval kevesebb terméket allit el6, nagyobb mértékl tamogatasi bevétellel. A dontést
alapvetéen a mezdgazdasagi terlilet mindsége és a piaci feltételek hatarozzak meg. J6 terméképességu
terlileteken eredményesen lehet intenziv gazdalkodast folytatni, mig kedvezétlen terlileteken az extenziv
gazdalkodasnak lehet inkabb Iétjogosultsaga. E mellett a piac stabilitdsa, valamint az atvételi ar szintén
nagymértékben hat a dontésre, amikor a gazdalkodd a tdmogatasokkal jard kotelezettségeket veszi fi-
gyelembe.

A Kbz6s Agrarpolitika (KAP) a berlini csicson az Eurdpai Tanacs altal az Agenda 2000 keretében elfo-
gadott reformjanak célja egy olyan eurépai mezégazdasagi modell felallitasa volt, amely szorosan kap-
csolodik a kozOsségi terlletek 90%-at alkotd vidéki térségek kiegyensulyozott fejlédéséhez.
A mezégazdasagi és vidékfejlesztési politika manapsag kdzponti szerepet tolt be az Unié terileti, gaz-
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mellett a vidékfejlesztési politika (masodik pillér) is az eurdpai mezOgazdasagi modell Iényegi
Osszetevojéve valt.

X. Gyepgazdalkodas Magyarorszagon .
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A Kbzos Agrarpolitika (KAP) finanszirozasarol sz6l6 rendelet rendelkezik két Uj alap [étrehozasardl 2007-re, melyek

kézul mindegyik a KAP egy-egy pillérét finanszirozza:
 az Europai Mezégazdasagi Garancia Alap (EMGA) az 1. pillérhez,
* az Eurdpai Mezd8gazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) - a 2. pillérhez.

CAP
1990 é 1996

—

2002 ﬁ 2008
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Forrds: Buckwell Report, 1998

A Eurdpai Mezdgazdasagi Garancia Alap piaci intézkedéseket és a
jovedelemtamogatasokat finanszirozza 2007-t6l a kdvetkezd intézkedések
keretében:

* az egységes kozds piacszervezés (KPSZ) kiadasai: az ex-
port-visszatérités és a mezégazdasagi piacok szabaly-
zasara iranyul6 intervencidk;
* az 1782/2003/EK rendeletben meghatarozott
kozvetlen kifizetések;
* a KozOsség pénzlgyi hozzajarulasa a
mezégazdasagi termények jelenlétével kap-
csolatos tajékoztatasra és e jelenlét eld-
mozditasara iranyulé fellépéshez a belsé
piacon és a harmadik orszagok piacan;
* tovabba, az eseti kiadasokon belll az
allat-egészségligyi intézkedések, a ge-
netikai allomany 0Osszegyljtésére és
hasznositasara, valamint a mezdégaz-
daséagi szamviteli informacidés rendszer-
~ ekre iranyul6 intézkedések Kbzosségre
harul6 része.




Az U kihivasokra adott valaszként 2005-ben a 20072013 kdzétti idészakra vonatkozé Uj pénzigyi terv el6készité
munkalatai keretében az eurépai intézmények az dsszes korabbi intézkedés 6sszefogasaval (1698/2005/EK ren-
delet, HL L 277., 2005.10.21.) egy egységes pénzalapot, az EMVA-t (Eurdpai Mez8gazdasagi Vidékfejlesztés
Alap) hoztak létre a KAP masodik pillérének tdAmogatasa céljabol.

Az EMVA 4 tengely mentén hataroz meg célokat a tagallamok szamara:

— a mezégazdasagi és erdégazdalkodasi agazat versenyképességének javitasa (1. tengely);

— a kornyezet és a vidék mindségének javitasa (2. tengely);

— a vidéki élet minéségének javitasa és a vidéki gazdasag diverzifikacidjanak 6sztdénzése (3. tengely);

— helyi kapacitasok kialakitasa a foglalkoztatas, és a tevékenységek diverzifikacidja terén (4. tengely — Leader).

Az |. pillértél eltéréen az EMVA forrasok felhasznalasa jelentés programozasi tervezési feladatokat eredményezett
a tagallamok szamara. Mindegyik tengely kapcsan kulcsfontossagu intézkedéseket javasolnak a tagallamoknak
vidékfejlesztéssel kapcsolatos nemzeti vagy regiondlis programjaik kidolgozasahoz a 2007 és 2013 kdzotti
idészakra. Ennek kiegészitéseképpen a Tanacs az alabbi programozasi kritériumokat allapitja meg:

— A nemzeti vagy regiondlis stratégia kidolgozasa soran a felelés hatésagoknak integralt megkdzelitést kell al-
kalmazniuk, melyben konkrétan meghatarozzak a megfelel térbeli elrendezést, igyelve a tengelyek kdzébtti szi-
nergia optimalis szintjére.

— Tovabba térekedni kell arra, hogy a k6zdsségi eszkdzok kiegészitsék egymast, ami lehetévé tenné a struk-
turdlis politikak, a foglalkoztatasi politikak, valamint a vidékfejlesztési politikak szinergiajat.

GYEPEK TAMOGATASI LEHETOSEGEI, ES AZOK
EREDMENYEINEK BEMUTATASA

X. Gyepgazdalkodas Magyarorszagon .

Annak ellenére, hogy a gazdalkodoknak ma Magyarorszagon
tobbféle agrartdmogatast is lehetéségik van igénybe venni,
mégis csdkken a magyarorszagi gyepek terllete. Ennek egyik
oka az, hogy a gyepgazdalkodas tdmogatdasa nem élvez
kiemelt prioritast, masfeldl jbvedelmezdsége a tdmogatasok
mellett is elmarad a szantéfoldi miveléshez képest.

A gyepgazdalkodashoz és legeltetéses allattartashoz kapcsold
tamogatasok legnagyobb hibaja, hogy nem minden esetben
van kozottik 6sszefliggés, kapcsolat. Nem az elérhet6 tdmo-
gatasok szamaval van probléma, hanem ezek rendszerbe
kapcsolasanak hianyaval, és a tamogatasok kdzotti sulypontok
meghatarozasaval. Ahhoz, hogy a gyepteriletek kiter-
jedésének csokkenését, valamint mindségi gyepek ki ala-
kulasat a gazdalkoddk érdekiknek tekintsék, jove delmezdveé

kell tenni ezt az 4gazatot. Ez gy érhetd el, hogy megkeressiik
az egyes, bnmagukban helyes célt szolgal6é tamogatasi rend-
szerek kapcsolddasi pontjait, és ezeket megerdsitve komplex
tdmogatasi rendszerek igénybevételére 6sztdondzzik a gaz-
dalkododkat, akik igy mar gazdasagi szempontbdl is lathatnak
alternativat a gyepterlletek hasznositasaban, ezen belll
kiemelten a legeltetéses allattartasban.
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Magyarorszagon az Uni6 tagjaként, a gyepterlleteken gazdalkodok szamara
jelenleg a kovetkezd agrartamogatasok érhetdk el:

Kifizetés alapja

. Pillér

Egységes teriletalapu tamo-
gatas (SAPS)

Kedvezétlen adottsagu

terlletek tdamogatdsa (KAT)

Natura 2000

Agrar-kornyezetgazdalkodasi

tamogatas (AKG)

Agrar-erdészeti tamogatas

Gyeptelepitési tdmogatas

a mezdgazdasagi teriiletek

muvelésben tartasa

Kedvezdbtlen teriiletek szamara

kompenzacios kifizetés

Természetvédelmi el6irdsok
betartasara jaré6 kompenzacids
kifizetés

Onkéntesen vallalt, termé-
szetkimél6 gazdalkodas
kompenzalasa

Szantofas legel6 kialakitasanak
tamogatésa

Szanto-gyep konverzié tamo-

gatasa

.

Hozzdférhetoség

Minden mvelt gyepteriletre

igénybe vehet6

Kijelolt MePAR blokkokban

igényelheté

Kijelolt MePAR blokkokban

igényelhetd

Minden muvelt gyepteriletre
igénybe vehet6 (egyes célprog-
ramok csak kijel6lt blokkokban)
Minden muvelt gyepteriletre
igénybe vehet6

Kijelolt MePAR blokkokban

igényelheté




Egységes terliletalapu tamogatas (I. pillér)

Az Eurdpai Uni¢ altal finanszirozott egységes terlletalapu tamogatas (Single Area Payment Scheme — SAPS) a
fold hasznositasatél figgetlenll kérhet6 a kdzosségi jogszabalyok altal meghatarozott terlletekre. A tdmogatas
jogosultja a f6ld hasznositdja (az a gazdalkodo, aki a hasznositott terliletek vonatkozasaban a hasznositassal
Osszefliggésben felmerild koltségeket, illetve kockazatot viseli). Nincs mivelési agak szerint differenciélas, vagyis
a szantd és gyepteriletekre jaré tAmogatas mértéke megegyezik. Korabban a nemzeti kiegészité tAmogatasok
is csak szant6foldi kultdrakat érintettek, ami miatt a gyepgazdalkodas mérheté hatranyt szenvedett. A tamo-
gatasba a kdzel 1 000 000 hektarbdl 800 000 hektar kerlilt bevonasra, vagyis a tamogatasba a gyeptertiletek leg-
nagyobb része benne van.

Anyajuhtartas tamogatas (1. pillér)

A tdmogatas nem gyepteriletre, hanem ndivari juh allatokra vehetd igénybe. A tdAmogatas alapvetd célja az al-
lattartas feltételeinek a megkdnnyitése. Kozvetlenll kapcsoldédik a legeltetéses éllattartashoz, igy a
gyepgazdalkodashoz, mivel juh kizardlag legeltetéses allattartassal tarthaté jévedelmezéen.

Anyatehéntartas tamogatas (1. pillér)

A tdmogatas ndivaru haziasitott szarvasmarhafélére vehetd igénybe. A tdmogatas alapvet6 célja az allattartas
feltételeinek a megkonnyitése, nem kozvetlenll kapcsolédik a legeltetéses allattartashoz, igy a gyep-
gazdalkodashoz.

Kedvezdtlen adottsagu tertileteken térténd gazdalkodas tamogatasa (Il. pillér)

Az intézkedés 6 céljai a termdhelyi adottsagoknak megfeleld termelési szerkezet, kdrnyezettudatos gazdalkodas
és fenntarthat6 tajhasznalat kialakitasa, a vidéki foglalkoztatasi és jovedelemszerzési lehetéségek bdvitése és
javitasa, Uj, alternativ, a kornyezetvédelem kdvetelményeinek megfeleld vidéki gazdasagi kornyezet kialakitasa,
a kedvezétlen adottsagu terlileteken a mezégazdasagi tevékenység folytatasanak biztositasa, valamint hozza-
jarulas az életképes vidéki kozdsségek fenntartasahoz.

X. Gyepgazdalkodas Magyarorszagon .
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Agrar-kérnyezetgazdalkodasi célprogramok (Il. pillér)

Az agrar-kérnyezetgazdalkodasi intézkedés célja a termdhelyi adottsagoknak megfelelé kdrnyezettudatos
gazdalkodas és a fenntarthat6 mezdgazdasagi gyakorlat kialakitdsa, ezzel dsszefliggésben a kdrnyezet al-
lapotanak javitasa, minéségi élelmiszer eldallitasa, valamint a gazdasagok életképességének megtartasa és gaz-
daséagi hatékonysaganak novelése.

A tdmogatasi jogcimen belll kialakitasra kerult egy kimondottan gyepgazdalkodashoz két6dé célprogram cso-
port, amely az alabbiakat tartalmazza:

1. Extenziv gyepgazdalkodasi célprogram

2. Okoldgiai gyepgazdéalkodési célprogram

3.a, Gyepgazdalkodas tuzok éléhely-fejlesztési eldirasokkal célprogram

3.b, Gyepgazdalkodas éléhely-fejlesztési eldirasokkal célprogram

4.a, Kornyezetvédelmi célu gyeptelepités célprogram

4.b, Természetvédelmi célu gyeptelepités célprogram

A tdmogatasi konstrukcié szamos lehetéséget biztosit, azonban nincsenek feltarva és kiaknazva a tamogatasi
lehetéségek kapcsoldédasai a lehetd legnagyobb elérehaladas érdekében. Emellett a célprogramok - bar tagad-
hatatlanul tdAmogatandé célt tlznek ki, - tul altaldnosak, nem lehet konkrét éléhelyekhez kotni, igy ered-
ményesseguk korlatozott.

A programba kb. 300 000 hektar kerllt bevonasra, vagyis kevesebb, mint harmada a hazai gyeptertleteknek.

Natura 2000 gyepteriileteken térténé gazdalkodashoz nyujtandé kompenzacios
tamogatas (Il. pillér)

A hazai természetvédelmi oltalom mellett az EU tagsagunkkal hazankban is bevezették az Unié madar- és éléhely
védelmi programjait, melynek eredményeként hazank terlletének 21%-at Natura 2000 teruletté nyilvanitottak az
europai k6zosségi jelentdségll természetvédelmi rendeltetési terliletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) kormanyren-
delettel. A Natura 2000 halézat az Eurdpai Unié két természetvédelmi irdnyelvén a vadonéld madarak védelmérdl
sz016 79/409/EGK Tanécsi iranyelven, illetve a természetes éléhelyek, valamint a vadon él8 allatok és novények
védelmérdl sz6lo 92/43/EGK Tanacsi iranyelven alapuld, az Uniéban kotelez6en megdrzendé éléhelytipusok,
allat- és ndvényfajok védelmére kijelolt terlletek haldzata.

A kijel6lt Natura 2000 gyepterlleteken a NATURA 2000 gyepteriletek fenntartasanak féldhasznalati szabalyairdl
269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet altal meghatarozott féldhaszndlati korlatozasok betartdsaval lehet csak
gazdalkodni. Ezen korlatozasok az éléhelyek fennmaradasanak biztositasa érdekében sziikségesek, nem a
gazdalkodasi szempontok voltak a meghatarozoak 6sszeadllitasuk soran. Az esetleges jovedelemkiesést kom-
penzalando, a Natura 2000 gyepteriletekre normativ tamogatas igényelhetd (ezek részletes feltételeit a 128/2007.
(X. 31.) FVM rendelet szabalyozza).




»Nem termelS beruhazasok” tamogatasa (Il. pillér)

A tamogatas célja a nem termel6 beruhazasok révén a vidéki taj megdrzése, az egyedi tajérték fenntartasa, a
névény- és allatvildag fajgazdagsaganak nodvelése, a kornyezeti allapot javitdsa, az 6nként vallalt agrar-
kérnyezetgazdalkodasi el6irasok betartasanak és teljesitésének elésegitése, a Natura 2000 terlletek kozjoléti
értékének ndvelése, valamint a kdrnyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez valé hozzajarulas.

A tdmogatassal kevésbé termékeny szanto terliletek visszagyepesitésére van lehetéség, ami a szantéfoldi agaza-
tokra jellemz6 tultermelést tudna enyhiteni.

Oshonos és veszélyeztetett mezégazdaségi allatfajtak genetikai alloméanyanak
tenyésztésben térténé megdrzésre nyujtandé tamogatas (Il. pillér)

Az intézkedés 6 célja az 6shonos és a veszélyeztetett mezégazdasagi allatfajtak genetikai allomanyanak a fajta
eredeti tartasi és takarmanyozasi kérilményeihez hasonld in situ feltételek kdzotti megdrzése. A védett 6shonos
és a veszélyeztetett mezégazdasagi allatfajtak genetikai allomanyanak tenyésztésben torténé megdrzésére nyu;j-
tandé tdmogatasok részletes feltételeirdl sz6l6 38/2010. (IV. 15.) FVM rendelet alapjan a tenyésztésben torténd
megdrzést a genetikai dllomany megdérzésérdl és az adott allatfajtak fennmaradasat biztosité tenyésztési prog-
ramok keretein bellil kell megvalositani.

E rendelet alapjan vissza nem téritendé allatalapu tAmogatas vehetd igénybe a meghatarozott dshonos és veszé-
lyeztetett mezégazdasagi allatfajtak genetikai allomanyanak tenyésztésben valé megdrzésére.

Eltér6é tamogatasi 6sszeg jar a kiemelt tenyésztési programban résztvevd, génmegdrzd-nukleusz allomanyok, il-
letve a fajtafenntarté éshonos és veszélyeztetett allomanyok megdérzéséért.

Az allatallomanyok kdzvetlen tamogatasa kiemelten fontos, hiszen ezek azok az allatfajok, melyeket els6sorban
legeltetéssel tartanak, ezaltal ez a fajta tamogatas célzott gyepgazdalkodashoz kétédé tamogatésnak is
tekintheté.
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A terUletalapu tamogatdsok
intézményrendszere

Az Eurdpai Mezbégazdasdagi Orientacios és Garancia Alapbdl, valamint
az Europai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl finanszirozott ta-
mogatasok és kifizetések adminisztrativ lebonyolitasara, kifizetésére és
ellenérzésére az atlathatdsag, és a koherencia érdekében kdzos in-
tézményrendszer ker(lt feldllitasra.
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Az Eurépai Mezdgazdasagi Orientacidés és Garancia Alap terllet alapu, és allatiétszam alapu tdmogatasait
igénybe vevé terilletek — igy a Kérnyezetileg Erzékeny Terliletek - ellendrzése az Integralt Igazgatasi és Ellendrzési
Rendszer mlkddésén alapszik. Az Integralt Igazgatési és Ellendrzési Rendszer bevezetését az Eurépai Unid a
tdmogatasi rendszer 6sszetettsége, a feldolgozandd tamogatasi dokumentumok nagy szama miatt, valamint a
hatékony adminisztracio és ellenérzés érdekében kotelezdvé tette a tagallamok szamara. Kiépitését a 3508/92
sz. EEC rendelet irja eld.

A rendszer az igénylések és tAmogatasok adminisztralasara és ellenérzésére szolgal. Célja tobbek kdzott, hogy
kiszlrje a jogosulatlan, illetve kettds tamogatasi igényléseket. A rendszer alapvetd és egyben lényegi tulajdon-
saga, hogy a beérkezd nagyszamu igénylés adminisztrativ ellendrzését automatikusan végzi, kihasznalva az in-
formacids rendszerek hatékonysagat. Az adminisztracios ellendrzés teljeskord, azaz 100 %-0s, minden igénylést
benyujtéra kiterjed. A tAmogatasok fogadasara torténé orszagos felkészllés része a megfeleld foldterllet-
azonositasi rendszer kiépitése is (Mezégazdasagi Parcella Azonositd és Nyilvantarté Rendszer, MEPAR), a sz(ik-
séges térképi és térinformatikai hattér megteremtésével egyltt. A rendszer biztositja, hogy a gazdalkoddk a
tdmogatasi kérelemhez csatolt térképek segitségével azonositani tudjak az altaluk hasznositott mezégazdasagi
tablakat. Az IIER részét kell, hogy képezze még egy Egységes Nyilvantartasi és Azonositasi Rendszer (ENAR)
az allatok és a tenyészetek nyilvantartasara, valamint egy Gazdaregiszter is (1. abra). A MEPAR kiépitésére, adat-
tartalmara, Uzemeltetésére, stb. vonatkozd rendelkezéseket a 115/2003. (XI. 13.) FVM rendelet tartalmazza. Az
adminisztracios ellenérzéseken kivll a magyar Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal a szerzédéssel ren-
delkez6k 5%-nal minden évben ellendrzést tart.



Integralt Igazgatasi és Ellen6rzési Rendszer
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Mez6gazdasagi Parcella
Azonositdé Rendszer (MEPAR)

Egységes Nyilvantartasi és

Gazdaregiszter Azonositasi Rendszer (ENAR)

A tdamogatas felhasznalasat, a tamogatasi szerzédésben foglaltak teljesitésének ellendrzését a minisztérium
terUleti szerveinek bevonasaval végzi. Az ellenérzések soran mas szervek bevonasara sor kertilhet (Nemzeti Park
Igazgatésagok, 6koldgiai termelést ellenérzé szervezetek). A timogatési szerz6désben foglaltak nem teljesitése
esetén a minisztérium a szerzddést felbontja, és intézkedik a jogosulatlanul felvett tdmogatasok visszafizetésérol
(Forras: 3/2003. (1.24.) FVM rendelet)

X. Gyepgazdalkodas Magyarorszagon .




A gazdalkoddk nyilvantartasba vétele alapveté feltétele annak, hogy uniés és nemzeti agrartamogatasban
részesuljenek. Magyarorszagon térvényi szinten a 141/2003 szamu (IX. 9) kormanyrendelet nyilatkozik ,,az Eu-
ropai Unid K6zds Agrarpolitikaja magyarorszagi végrehajtasaban, illetve a nemzeti agrartdmogatasi rendszerben
érintett Ugyfelekkel 6sszefliggd lgyfélregiszter létrehozasarol és az ezzel kapcsolatos nyilvantartasba vételrdl.”
A korszer(i gazdaregiszter kialakitdsanal az alapvetd cél, hogy a kdzvetlen kifizetés(i tamogatasok alanyainak, a
gazdalkoddknak a regisztralasa, nyilvantartasba vétele soran olyan adatbéazis ker(iljon kialakitasra, amely min-
den szempontbdl alkalmas az IIER egyes alrendszereinek dsszekapcsolasara, illetve amelyet a tobbi alrendszer
is hatékonyan tud felhasznalni a tamogatasok ellen6rzése soran.

Az IIER céljaira kialakitand6 gazdaregiszterrel szemben tdmasztott kdvetelmények az aldbbiakban foglalhatok
Ossze:

(@) A regisztracié minden tamogatéast igénybe vevd termeld szamara kételezd.

@) A regisztrécio6 f6 eleme a termelét azonosité kod, amely segitségével a IIER tobbi alrendszere kdzétt kapcso-
latot lehet teremteni.

(@) A regisztraciora egy alkalommal van szilkség, az elsé tAmogatési igény benyujtasa elétt, a tovabbiakban a
rendszer ugyanarra a termel6re ugyanazt a regisztracios kddot haszndlja.

(@) A regisztracié a termel6 azonositasara szolgal, tartalmazhat ugyan tulajdonosi és gazdalkodasi adatokat, de
ez nem az ellenérzés céljat szolgdlja. A tAmogatési kérelemhez a termel6re vonatkozé tovabbi adatokat (sta-
tisztikai, vagy egyéb) egy 6nallé adatbazisban kell tarolni.




A Mezbgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer az agrartamogata-
sok eljarasainak kizarélagos orszagos foldterilet-azonosité rend-
szere. Kizardlagos abban az értelemben, hogy a foldterllethez
kapcsol6do részben vagy egészben eurdpai uniés tamogatasok
igénylése soran csak ennek az azonositasi rendszernek az adatait
lehet hasznalni. Az ilyen jellegli tAmogatasok igénylésekor sem-
miféle méas nyilvantartas (pl. az ingatlan-nyilvantartas) adatait a
MePAR adataival szemben nem lehet figyelembe venni, legyenek
azok a mezégazdasagi tablak elhelyezkedésére, azonositd
szamara, vagy éppen a tabla teriiletére vonatkoz adatok.

A foldterUlet-azonositas viszonyitasi kerete az a fizikai blokk, amely
a mezdgazdasagi mlvelés szempontjabol idében allando, a
terepen azonosithatd hatarokkal (pl.: utak, vasutak, csatorna, toltés,
erdészél stb.) rendelkezik, és tébbnyire azonos tipust muvelés alatt
lévé foldterllet (pl. szantd, gyep, Ultetvény, erdd stb.). Egy fizikai
blokkban altalaban tébb mezdgazdasdagi tabla (parcella) van, és
terlletét tobb gazdalkodd is mlvelheti. A mezégazdasagi parcella
(més néven mezégazdasagi tabla) foldterllethez kapcsolddo ta-
mogatasok esetében az Ugynevezett azonositasi alapegység.
Olyan 6sszefliggé mezdégazdasagi foldterlletet jelent, amelyen
adott évben egyetlen termelé egyetlen ndvényfajt (vagy ndvényfaj-
tat) termeszt A mezégazdasagi tabla a féld hasznaléjahoz, meg-
muvel6jéhez kotddik, nem pedig a tulajdonoshoz. Fontos
tulajdonsaga, hogy a ténylegesen mdlvelt terllet alapjan
hatarozhat6 csak meg, tehat teriiletébe nem szamithaté bele pl. a
muvelt terllet és az Ut kdzoétti nem hasznositott terilet. Ter-
mészetesen a mezégazdasdagi tablak hatarai évrél-évre valtozhat-
nak a gazdalkodas jellegének és a vetés szerkezetének
megfelelden (pl. vetésforgd esetén).

A blokkok orszagosan egyedi azonositéval vannak

ellatva, melynek segitségével azonnal kiderithetd

az ¢sszes olyan adat, ami egy blokkra vonatkozik

(pl. hol helyezkedik el, mekkora a tertilete, stb.).

A mezdgazdasagi tablakat a kérelmezbéknek a " MVH

odas Magyarorszagon .

erre a célra elkészitett térképen, az un. MePAR

fizikai blokkon bellll kell azonositani és bejeldlni az “
e
blokktérképen. Az attekinté térképeken kénnyU- .

szerrel azonosithatdk az egyes gazdakhoz tartozé ¥ 4 ‘

mezd8gazdasagi foldterlletek, a térképhelyes légi-
felvétel hattéren ugyanis nagyon kénnyen felismer-
hetéek az allandé foldfelszini elemek (utak, épu-
letek, csatornak, erdds részek, stb.).

A fizikai blokkokat az FoldmdUveléstigyi és Vidék-
fejlesztési Mi-nisztérium (FVM), illetve az MVH
megbizasabdl a Féldmérési és Tavérzékelési Inté-
zet (FOMI) alakitotta ki az egész orszégra. A fizikai
blokkon belll a kilénbdzé mezégazdasagi hasz-
nositasok (pl. szanto, gyep, Ultetvény, erdd, halasto,
mozaikos mlvelés stb.), valamint a beépitett és
infrastruktdranak hasznalt terliletek vannak elki-
I6nitve. A blokk és belsd, elkilonitett részei
hatarainak rogzitése korszerl eljarasokkal (Iégi- és
Grfelvételek feldolgozasaval) és helyszini adat-
felvételezéssel tortént.
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Az egyes allatfajok egyedeinek Egységes Nyilvantartasi és Azonositasi Rendszere van. Létrehozasanak torvényi
hatterét a 29/2000. (VI. 9.) FVM rendelet ,,az egyes allatfajok egyedeinek egységes Nyilvantartasi és Azonositasi
Rendszerérdl”, valamint e rendeletnek a mddositasa - 64/2003. (VI. 16.) FVM rendelet — irja le. Ez alapjan a
szarvasmarha, bivaly, 16, juh és kecske fajok allatait egyedileg, hasznositasi modtél fliggetlentl, tartésan meg kell
jelolni, és nyilvantartasba kell venni.

A torvény alapjan az allattarto kotelessége:

@ elGsegiteni a tenyészet és az allatok pontos és szakszer( nyilvantartasba vételét, az ellenérzésre jogosult sz-
ervezet képviseldinek rendelkezésére bocsatani a sziikséges informaciokat, illetve adatokat;

® a kijelolt szervezetnek jelenteni (j tenyészet létesitését, vagy tenyészet megsziintetését, tovabba a tenyészet,
az allat és az allattartd adataiban bekdvetkezett valtozasokat;

@ az ENAR szabdlyai szerint és sajat kdltségén gondoskodni a tenyészetében 1évé allatok megjeldlésérdl, illetve
megjeloltetésérdl;

® megakadalyozni az azonositd jelek eltavolitasat, azok megrongalasat, illetve olvashatatlanna tételét;

@ sajat koltségén potolni a kiesett, az elveszett vagy olvashatatlanna valt azonosito jeleket;

@ telepenként/tartasi helyenként naprakész nyilvantartast vezetni a tenyészetben 1évé; az onnan kiadott és oda
érkezett allatok azonositd szamairél, és azt - kérésre - az ellenérzést végzok rendelkezésére bocsatani;

® importalt vagy korabban mas jeldlési rendszer szerint megijellt allat adatait az allomany nyilvantartasaban tgy
feltintetni, hogy a régi és az Uj azonositd jel kdzotti kapcsolat barmikor egyértelmien megallapithatd legyen;

® a tenyészet allomanyaban bekévetkezett Iétszamvaltozas esetén, az e rendelet II-IV. fejezeteiben meghataro-
zott részletes szabdlyok szerint eljarni.

A rendszer segitségével - az allatok nyilvantartasba vételével - nyomon kdvethetd az egyes tenyészetek al-
lomanyalakulasa, megkdnnyitheték az allategészségligyi eljarasok nyomon kovetése (pl. gydgyszeres kezelések
és oltasok nyilvantartasa), kdvethet6 a fedeztetés, bejegyezheték az allat egyedi azonositd jegyei, eredményei
(versenyzés), stb.
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Az Eurdpaban egészen a kdzelmultig alkalmazott termeléscentrikus mezégazdasagi modellt felvaltotta az
un. multifunkcionalis mez6gazdasagi politika. Ebben a mezégazdasag szempontok mellett az 6kolégiai, szo-
cidlis, kulturalis, hagyomany6rzési, valamint rekredcids szempontok is egyre névekvé sullyal jelennek meg.

A torténelem sordn a gyepteriletekkel szembeni elsédleges tarsadalmi igény az élelmiszertermelés szol-
galata volt. Az utébbi idében azonban mindezek mellett Uj szempontok is elétérbe keriltek. A gyepek nem
anyagi termékeinek fontossaga azt kovetden értékelédott fel, amidta a fenntarthatdsag vélt a természeti eré-
forrasok hasznositasanak f6 alapelvévé. A tdjak helyes aranyu természetes és természetkozeli éléhelyei, és
azok megfeleld térbeli elhelyezkedése biztosithatjak egy térség biodiverzitasat, és benne az ember szdmara
is fontos 6koldgiai szolgaltatasokat. Ez a taj egészséges miikodésének és hosszu tavu fennmaradasanak
alapja.

Az Eurépai Unid a még természetes allapotban fennmaradt éléhelyek, valamint a vadon é16 allat- és novény-
fajok védelme érdekében hozta létre az uniés jelentéségil védelemre érdemes teriiletek rendszerét, un.
Natura 2000 halézatot. Magyarorszagon szamos olyan veszélyeztetett él6helytipus, allat- és névényfaj fordul
el6, amely az Uni6 jelenlegi féldrajzi hatarain belll mashol nem taldlhaté meg, igy hazdnk gazdag és
egyediilallo természeti értékei egy Uj, 5nall6 életfdldrajzi régidval (Pannon Okorégid) gazdagitottak az Eurdpai
Uniot. Ezek kozul is kiemelked6 értéket képviselnek azok a nyilt él6helyek, melyeket hazank foldrajzi elhe-
lyezkedése, éghajlata, természetes allatvildga és elédeink évezredes tevékenysége alakitott ilyenné.

A rendszervaltast kovetéen Magyarorszagon talalhato nyilt éléhelyek hasznositdsa gyokeresen atalakult, és
ismét el6térbe keriiltek a hagyomanyos gazdalkodasi moédszerek, melyek azonban egy teljesen Gjszeri
megkozelitést igényelnek. A hagyomanyos szemléleti, am modern eszkdzokkel végzett természetkiméld
modszereknek nem létezett hazai viszonyok kdzott kikisérletezett gyakorlata, és a nemzetkdzi tapasztalatok
is szegényesek voltak. Ezért lattuk sziikségesnek egy hasonlo, de hazai viszonyok kozott tortént kutatas
elinditasat, és a tapasztalatok megosztasat a hasonlé korlilmények kozott tevékenykedékkel.

A természetgazdalkodasi tevékenység soran meg kell tanulnunk, hogy hogyan lehet egy-egy fontos indika-
tor faj megjelenéséhez vagy allandoésult jelenlétéhez napi gazdalkodasi feladatokat igazitani. A tapasztala-
tokat technoldgiaszer(en le kell irni, hogy az utanunk jévéknek ne kelljen mindent Ujra kezdeni.
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Kutatécsoportunk arra vallalkozott, hogy a gyepek kezelésében egy el6itéletektdl és dogmaktél mentes tech-
noldgiat vizsgal és kisérletez ki, amely egyarant figyelembe veszi a tajtorténeti tevékenységeken alapulé hazai
tapasztalatokat, valamint a hasonlé témakdrben végzett Ujszerd, formabonté és a jelenlegi hazai gyakorlatbdl
még hianyzé nemzetkozi kutatasokat is.

Kutatasunk sordn egy helyes és betarthaté természetkimélé gyepkezelési technolégia megalkotasa volt a cél,
melynek alkalmazésa valéban az él6vildg nagy részének fennmaraddsat szolgélja, s nem pedig tétnélkili, ha-
szontalan, felesleges, de jol ellenérizhet6 tevékenységek eldirdsa. A kutatas sordn adatokkal is sikertlt bizonyi-
tani az alkalmazott természetvédelmi intézkedések helyességének jé részét, ugyanakkor néhany korabban
szajhagyomdany utjan terjedd ,madarbarat” intézkedésrél kideriilt, hogy alkalmazasuk egyes esetekben 6kolé-
giai csapdat is jelenthetnek. A legfontosabb megallapitdsokat az aldbbiakban foglaljuk 6ssze.

Természetkiméld kaszdlds

A természetkiméld kaszalas optimalis idejének meghatarozasakor megallapitottuk, hogy a késéi idépontban
(junius vége - julius) végzett kaszalas az allatvildg szempontjabdl az egyik legjobb védelem. Ezzel a mddszerrel
a specialis 6koldgiai igényd, vagy késén koltd, szaporodd fajok szdmara is kedvezdbb helyzetet teremtiink.

A kaszalasok lehetséges id6pontjat a madarfogdsi és egyéb adatokkal és megfigyelésekkel hataroztuk meg
junius kozepétél julius elejéig. Ebben az idészakban a madarak még revirt tartanak, emiatt az 6sszes itt fészkel6
madar élettevékenysége megfigyelhetd, tehat nemcsak a fészkelés és a fiokak fejlettségi dllapotardl, hanem a
terlilet madarainak szamarél is képet kaptunk. A tdbor ideje alatt megfogott idés és fiatal madarak aranya arra
utal, hogy az dllomény zome ebben az idészakban még nem repitette ki fidkait. Mivel fészeklaké madarak
fészekalja nagyrészt 4-5 tojasbdl all, igy ha mar tdmegesen repliltek volna ki, akkor a fiatal madarak szamanak
joval meg kellene haladni az 6regekét.

Mindezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a f6 fészkelési id6szak vége felé (junius vége - julius kozepe) egy adott
terlileten minél kevesebb a fogott réti és nadi él6helyhez kot6d6 fiatal madar az 6regekéhez képest, annal
kevesebb fészekbdl repiiltek még ki a fiatalok, tehat az ott tervezett él6helykezelés az ott é16 madarak tomegeit
fogja elpusztitani. Amikor a fogott fiatal madarak aradnya tartésan és jelentésen meghaladja az 6regekét, akkor
mar tomegesen nem veszélyezteti 6ket a terlilet kaszalasa, kezelése.

Egy természeti értékekben gazdag gyepterilet kezelése sordn meghatarozo jelentéségi a munkat végzd szemé-
A kaszalas soran a traktorokra szerelt lancfliggonyds vadriasztd alkalmazasanak hatasara a vizsgalt 6 évben az
észlelt 5171 példany allat koziil 4901 (94,8%) elmenekiilt, 236 példanyt (4,6%) a traktorosok kimentettek, s csak
54 (1%) sérilt meg vagy pusztult el.




A nagy kiterjedésl teriileteken csak nappal végzett kaszalas soran alkalmazott médszerek koziil a térbeli menet
és a munkaszervezés szempontjabdl a kutatds a folyamatos, és tobb géppel egyszerre, egy helyen végzett
kiszorito (folyamatos zavarast jelenté) modszer elényeit allapitotta meg a megtervezett térbeli mintazatu vég-
legesen meghagyott buvésavok alkalmazasaval.

A kaszatipusok vizsgalatanal kijelenthetjiik, hogy egy természetvédelmi terlleten alkalmazott kasza maximum
3 m lehet, és tilos a szarsértds kasza alkalmazasa, hiszen ebben az esetben a vizsgdlat soran tett megallapita-
sokbdl semmi sem igaz. A szarsért6s kasza a belekeriilt 6sszes él6lényt a ndvényzettel egylitt 6sszeroppantja.
A kaszatipusok 6sszehasonlitdsa soran a vizsgalat kimutatta, hogy a duplakéses és korongos kasza a tarléma-
gassag esetében mind a szélsé, mind pedig az atlagértékek tekintetében meghaladja a dobkasza értékeit, és al-
kalmazasaval az egyes elbUjés stratégiat valasztd allatok tulélési esélyei is jelentésen megnének. A
legkedvezébb eredményt a duplakéses és liftkontrollos korongos kasza alkalmazasa hozta.

Az ismertetett intézkedések nélkiil - hagyomanyos médszerekkel rossz idépontban - éjjel vadriaszté és odafi-
gyelés nélkiil, helytelen munkaszervezéssel, rosszul beallitott kaszaval végzett kaszalas egy gazdag gyepteriilet
élévilagat rendkivili mértékben kérositja. E szempontbdl a legkdrosabb egy rosszul bedllitott dobkasza, mely
utan a gyorsabb szaradas érdekében még a rendeket szét is dobjak.

Véql 6sszefoglaljuk azon intézkedéseket, melyekkel egy természetvédelmi elkotelezettségli gazdalkodd hoz-
zajarulhat teriiletének fajgazdagsagahoz, az él6kozosség fennmaradasahoz:

- késébbi, julius elején és csak nappal végzett
kaszalas, esetleg zolden, szenazsként torténd be-
takaritas

- lancfliggonyods vadriasztéval (5-7 cm lanchézagu)
felszerelt, a harom pont segitségével helyesen
bedllitott tarldmagassagot hagyé maximum 3 m
szélesséqU szarsértd nélkili kasza

- lassu, maximum 4-5 km-es haladasi sebességu
munkavégzés

- helyes térbeli kaszalasi menet, 10% térben dssze-
fiigg6 mintazatot biztosité meghagyott buvdsa-
vokkal

Osszefoglalés .




Visszagyepesités
technologiai lehetdségei
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A természetkozeli gyepek visszatelepitésére az utdbbi években hazankban is egyre tobb példat latunk, az
elkdvetkezd idészakban pedig az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program keretén beliil varhato e
tevékenység térbeli kiterjedése. A természetbarat gyepesitési programok sikerének elémozditasa érdekében
irasunkban attekintjiik a természetbarat gyepesités megtervezéséhez sziikséges legfontosabb elméleti és
gyakorlati szempontokat.

A visszagyepesités soran éveld flifélék és/vagy sasok éltal uralt ldgyszara ndvényzetet hozunk létre egy nem
gyepes teriileten, amelyen el6zéleg altalaban rendszeres mezégazdasagi — dontéen szantofoldi — miivelés
folyt. A természetbarat gyepesités soran figyelembe kell venni a taj 6kologiai adottsagait, és torekedni kell
arra, hogy az adott terméhelyen éshonos novényfajokbdl allo, a tdjban egykor jellemzd természetes flives
novényzet j6jjon létre (pl. sztyepprét, mocsarrét, laprét stb.). A cél kettbs: egyrészt a termdhelynek megfelel6,
az adott terlileten 6shonos gyep rekonstrukcidja, masrészt a természetes taj rehabilitacidjanak elésegitése.
Mivel a feladat nem a leheté legjobb hozamu gyep Iétrehozdsa, hanem egy 6si gyeptipus Iétrejottének
el6segitése, a gyepesités sordn a takarmanytermesztési és a technoloégiai szempontokon kiviil 6kolégiai és
természetvédelmi szempontokat is figyelembe kell venni. A természetbarat gyepesités alapelveiként az aldb-
biakat javasoljuk:

1. Ha egy felhagyott szanton mar elkezd6dott a természetkdzeli gyep kialakuldsa, és invazios gyomnovények
nem uralkodtak el, akkor a parlag felszantdsa nem indokolt.

2. Altalaban azokat a szantokat lehet nagyobb sikerrel természetkdzeli gyeppé alakitani, amelyek 6shonos
novényfajokban gazdag, természetes vagy természetkozeli gyepekkel érintkeznek. A természetkdzeli gyepek
kiterjesztése hozzdjarulhat a taj természetes éléhely-halézatanak helyredllitasdhoz. Ugyanakkor az egybe-
fliggd szantofoldi kornyezetben 1évé tablak gyepesitésével szigetszerl gyepfoltok alakithatok ki, ezéltal
véltozatosabb, mozaikos tajszerkezet teremtheté.
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3. Elsédlegesen a spontdn gyepesedést kell elésegiteni,
és csak akkor érdemes az aktiv telepitési eljarasokhoz
folyamodni, ha a spontdn gyepesedésre nincs lehe-
t6ség.

4. A természetkozeli gyepallomany jellemzé faji
Osszetételének kialakuldsa a szénaterités médszerével
(szénamurvas fellilvetéssel) gyorsithaté. Ehhez a
kornyék megegyezd tipusu gyepjén magérleléskor
kaszalt széna hasznélhato fel.

5. Magkeverékkel torténd gyeptelepitést akkor
érdemes végezni, ha ezaltal a kezdeti évek nagyfoku el-
gyomosodasa, a terlilet 5zongyomokkal valo elboritasa
megakadalyozhaté. A magkeverék osszetételét ugy kell
meghatarozni, hogy a kialakitand6 gyepnemez alapot
adjon a tarsuldsalkotd természetes novényfajok
betelepliléséhez.

6. Lehetbleg hasonlé vagy azonos tipusu éléhelyrél
gyujtott magokat kell elvetni. A magok begydujtése
torténhet gépi aratdssal, gépi szénabetakaritassal, vagy
kis mennyiségnél kézzel. Ha sajat maggydjtésre nincs
lehetdség, akkor kereskedelmi forgalomban kaphato,
atermoéhelyhez illéd magkeverék hasznalandé (legalabb
a domindans flifaj egyezzen meg, és legyen legnagyobb
aranyban a keverékben).

7.Nem szabad téjidegen fajokbdl all6 magkeveréket el-
vetni.

8. A gyep felujitasra szorul, ha a gyepnemez nem a ter-
mdhelynek megfeleld szerkezetd, és az 6shonos allo-
manyalkoté fajok évek multan is csak alarendelt
szerepet jatszanak benne. A gyepfelujitas soran a gyep
Ujboli feltérése keriilendé, ellenben magszoras, szé-
naterités, vagy direktvetés alkalmazhaté.

9. Keriilendé a gyepesitések tdpanyagutanpotlasa. Még
a telepités eldtt sem szlikséges szerves- vagy mlitra-
gyazni, mert az jelentésen ronthatja a természetes fajok
beteleplilési esélyeit.

10. A gyepek kezelésénél keriilend6é a novényvéds-
szerek alkalmazasa. Gyomirtdszer hasznélata csak az
invazids gyomok nagyon er6s fertézése esetén lehet in-
dokolt a telepitést megelézden, vagy a karbantartasnal,
a vegyszer engedélyezett és szakszer( haszndlataval.
11. Keriilend6k a talajfelszint és a gyepnemezt karositd
beavatkozasok (gyepszell6ztetés, altalajlazitas, nedves
talajon végzett fogasolas, boronalas).

12. A kialakitott gyepek tobbnyire rendszeres karban-
tartast igényelnek. Ez lehet fenntart6 kaszalds, kimé-
letes legeltetés, a kezdeti idészakban szarzlzas. A ka-
szalas és legeltetés soran be kell tartani a célprogram
el6irasait, és fokozottan tekintettel kell lenni a ter-
mészetvédelmi szempontokra (pl. kaszalas idépontja
és modja, legeltetési intenzitas stb.).
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terjedésének
megakaddlyozdsa
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A Magyarorszagon el6forduld névényfajok szama meghaladja a 2 700 fajt, kdziiliik azonban csupan mintegy 100
fajrél mondhatjuk, hogy idegenhonos. Ezeknek is csupan toredéke sorolhatd az agressziv, invazids gyomok kozé.
Megjelenésiiket, robbanasszeri terjedésiiket kézzelfoghato karok kisérik a mezégazdasagban vagy az egészség-
Ugyben egyarant. Ezek a fajok jelent6s atalakitd hatast gyakorolnak a természetvédelmi teriiletekre is, veszé-
lyeztetve értékeinket. S6t, lassan-lassan eljutunk oda, hogy a természetvédelmi kezelések, a beavatkozasok
meghataroz6 hanyadat az agressziv gyomok terjedésének megakadalyozésa, az elleniik val6 védekezés jelenti.
A kutatasok soran 2 aranyvessz6 faj, 3 japankeserfu faj, a balvanyfa, a gyalogakac, a fehér akdc, a rekettyefliz,
valamint a siskanadtippan visszaszoritasat, allomanyanak felszamolasat vizsgaltuk. Ek6zben harom elére kivélasz-
tott mintaterlleten természetvédelmi céli beavatkozasok hatékonysagat és eredményességét vetették dssze a
szakemberek.

Az észak-magyarorszagi védett terlileteken a legeltetés és a kaszalas parhuzamos hatasait, a szelektiv cserjeirtas
és a nyar végi kaszalas hatasait, az 8szi-téli szarzUzas hatasait vizsgaltuk a foldon fészkel6 haris koltésének fliggvé-
nyében.

ATiszamenti védett teriileteken a magaskorosok, cserjések visszaszoritasat tanulmanyoztuk, mikozben nyar végén,
illetve télen kiilonbz6 tipusu szarzizoégépeket és kaszékat alkalmaztunk.

A Szatmar-Beregi védett teriileteken az 6szi idészakban kézi munkaval végzett szelektiv cserjeirtds és kézi géppel
végzett kaszalas hatasait és eredményeit vizsgaltuk. Hazankban itt kerilt kidolgozasra az akdc egyedek sarjadzés-
mentes modon torténd elpusztitasa is.

Az évekig tartd szisztematikus vizsgalat-sorozatot kiértékelve az aldbbiakban fogalmazzuk meg tapasztalatainkat:

Altalanos alapelvek:

- Nem javasolt olyan kezelést megkezdeni, amelynek bizonyosan nem tudjuk az 6sszes |épését teljesen elvégezni.
Az agressziv gyomfajok hirtelen és er6teljes (vegetativ) teriiletfoglaldsba kezdenek a bolygatés hatasara.

- A kezelés megkezdésekor figyelembe kell venni a novény terjedési stratégidjat, és ennek megfeleléen kell kialaki-
tani a kezelések térbeli rendjét.

- A visszaszoritas els6sorban mechanikus médszerekre alapozva kell, hogy torténjen.

- Vegyszerhaszndlat:

- A felhasznalt vegyszermennyiség a lehet6 legkisebb doézisu és ismétlésszamu legyen.

- A felhasznalt vegyszer a lehet6 legkisebb kdrnyezeti és egészségligyi kockazatot hordozza.



Aranyvessz6 fajok (Solidago spp.) kezelése:

- A mechanikus irtasi gyakorlat azt mutatja, hogy csak a gyepfeltoréses mechanikai kezelés hoz jelent6s ered-
ményeket.

- A szarzuzoval torténé kezelés eredményeként 3-4 év alatt a felszin ,fert6zottsége” is jelentésen csokkent, illetve
az egyedek mérete is kb. egyharmadaval csokkent.

- A szarzuzéssal és juhokkal torténd legeltetési kombinalt kisérlet azt mutatta, hogy a kezelt teruleten a vissza-
szoritani szandékozott ndvények szama drasztikusan csdkkent, és nagyobb,bokrok” helyett csak szdlanként hajtd
egyedek maradtak vissza.

Japankesertifii (Fallopia spp.) kezelése

- A kaszalassal torténd kifarasztas vegyszeres kezelés nélkiil szdba sem johet. A kaszalas hatasara a vegetativ médon
alig terjeszked6 egyedek is agressziv térfoglalasba kezdenek.

Balvanyfa (Ailanthus altissima) kezelése

- A mechanikai modszereket tekintve a balvanyfa kivagasaval, vagy a hancs eltavolitasaval ellentétes hatdst ériink
el, mivel er6teljes sarjadzasra késztetjiik a fat.

- A leghatékonyabbnak a kémiai modszer bizonyul, melyet gliifozat alapu vegyszerrel kell végezni. Ebben az eset-
ben is szamitani kell a gyokérsarjak felnovésére.

Gyalogakac (Amorpha fruticosa) kezelése
- A szarzUzas utan a gyalogakac boritasa drasztikusan lecsokkent. Emelkedett a foltok természetessége is, azonban
még nagyon messze volt a kordbbi értékektdl.

Rekettyefiiz (Salix cinerea) kezelése

- A rekettye boritdsa és magassaga drasztikusan csokkent a szarzdzas utan. A sarjak sokkal kevésbé voltak
életerések, a masodik évben mar szinte belesimultak a gyepszintbe.

- A cserjeirtas utan a sasosok és rétek fajai meglep6en gyorsan megtelepedtek, az 6sszfajszam gyorsan nétt.

Siskanadtippan (Calamagrostis epigeios) kezelése

- A kaszalas hatdsara a siskandd mennyisége harmadara csdkkent.

- Jelent6sen csokkent az avar boritasa (és vastagsaga), igy feltehetéen jelentésen csdkkent a siskanad kompeticids
hatésa is.

Akac (Robinia pseudoacacia) kezelése

- Tobbéves kisérletezés utan kezdddott el a kiilonféle akacallomanyok tomeges Medallonnal torténd kezelése.
Ezidaig 0sszesen kozel 5 ezer egyed kezelése, kiszaritasa tortént meg.

- A Medallonnal kezelt akdcegyedek tobb, mint 90%-a a kdvetkezd tavaszon nem zoldult ki. Mintegy 10%-uk kilon-
b06z6, de erésen lecsokkent intenzitassal hajtott ki.

- A vegyszeres kezelés utdni esztend6 8szén, a kiszaradt akacos letermelése utdn sem tapasztaltunk sem gyokér-,
sem tésarjképzédést.

A szukcesszio eredményeként torténo becserjésedés kezelése

- A kézi lzemeltetésii motoros cserjeirtd hasznalataval a talaj szintjén szlikséges a fasszard névényzet letermelése.
- A letermelt szerves anyag 0sszegyUjtését, a teruletrél vald lehorddasat a kezelt teriilet llapotdnak megdrzése
érdekében kézzel, kézi eszkdzokkel javasolt megoldani.

- A letermelt és lehordott fasszaru szerves anyagot gallyapritéval célszer( feldarabolni. igy kénnyebb elszallitani,
késébb felhasznalni.

Osszefoglalés
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A tlizek természetvédelmi hatasainak vizsgalatakor megallapitottuk, hogy a téli idészakban végzett égetések a
pusztai vizes él6helyekre és gyepekre kedvezd, mig a magasfiivi gyepek esetében tulnyomodrészt kedvezétlen
hatdssal vannak. A vegetacios idészakban torténd tiizeknek egyértelmien karos hatdsa van az erdék és a domb-
vidéki gyepek élélénykozosségeire. Ez utdbbiak esetében fontos megjegyezni, hogy szamos védett lepkefaj al-
loméanyai omolhatnak dssze a gyepégetések kovetkeztében. Az erés hatdsu égetések utan megtizedel6dott
allomanyok regeneralddasat viszont a lepkék szaporodasi ritmusaval 6sszehangolt kaszalasokkal és visszahagyott
kaszalatlan teruletekkel segiteni lehet.

Vizsgalataink alatdmasztjak, hogy a legeltetés és égetés egyittes alkalmazasa hatékony lehet a flves éléhelyek
kezelésében, amennyiben kilonalld foltokat kezelnek égetéssel.

A tlizek hatdsat kétféle modszerrel vizsgélatuk. Egyrészt feldolgoztuk az elmult évek tervezett és nem tervezett
égetéseinek természetvédelmi hatasait, kiilonos tekintettel védett ndvény-, rovar-, kétéltl-, hiill6-, és madarfajok
allomanyaira. Masrészt j6l megtervezett, kis terliletet érintd, a téli id6szakban végzett kisérleti égetéssel probaltunk
informaciot szerezni a tlizek természetvédelmi hatdsairdl. A két mddszerrel szerzett tapasztalatok egybehangzdak
voltak, amikbdl a kdvetkezékben taglalt megallapitasok szlirhetéek le.

Az alfoldi vizes él6helyeken végzett tervezett égetéseknél figyelni kell arra, hogy a kdcsag- és gémfajok szamara
megfelel$ taplalkozohelyek jojjenek létre, valamint a fészkelShelyként szolgdlé nadasok ne égjenek le. A
gémtelepek a kordbbi tapasztalatok alapjan egyébként is vdndorolnak, igy egy koldnia felhagyasa esetén a ko-
rabbi telepek helyeit is bele lehet vonni a tiizes kezelésekbe. Ennek kdvetkeztében vérhatd, hogy a gémek altal
tonkretett mocsari névényzet megujul, és a gémfajok visszatérhetnek a kordbbi telepre. Ezzel szemben viszont
erdds éléhelyeken csak ott javasolt a tlizzel valé kezelés, ahol a nemkivanatos adventiv fasszard novényfajok
visszaszoritdsa mas modszerekkel nem végezhet6 el. Az ilyen teriileteken is esetenként javasolhaté az égetés és
a legeltetés kombinalasa. Kiilondsen fontos lenne az erésen gyalogakacosodé hariséléhelyek égetéses meg-
nyitasa, hiszen ennek az 6z6nndvénynek a térhdditasa a Tisza mentén az artéri nedves réteknek mar jelentds vissza-
szorulasahoz vezetett. Alféldi mocsarak parti zonajaban a téli idészakban végzett égetés révén jo partimadar-
él6helyek alakulnak ki, hiszen a kopar part kivalo fészkel6-, a humuszban gazdagabb iszap pedig gerinctelenekben
gazdag taplalkozoterileteket nyujt szamos fogyatkozéban levé madarfaj szamara, mint amilyen a gulipan, bibic,
nagy goda és piroslabu canko.



A hegy- és dombvidéki éléhelyeken az a jellemzd, hogy a pusztité hatdsu égetések utan dsszeomlott lepkepo-
puldcidk ujjdéledését segiteni lehet a védett, specidlis 0koldgiai igényi lepkék életmenetével 6sszehangolt kaszala-
sokkal, és megfelel6 elrendezésben visszahagyott kaszalatlan teriletekkel. Ezért a szaraz, aszalyos években az
égetések megelézése érdekében haldzatos sdvkaszaldsokat javasolt alkalmazni. Ezzel szemben a csapadékosabb,
nagyobb fllhozamu években - a terlilet 20-30 %-an, mozaikos elrendezésben kaszalatlanul hagyott foltokkal —
célszer( a kaszalasokat elvégezni. Ezzel a mddszerrel a kezeletlen, vastag flavarral boritott gyepek égetése soran
keletkez6 karok megel6zhetéek. A tlizmegel6z halézatos sadvkaszalasok, illetve az 8szi, vagy kora tavaszi idészak-
ban végzett mozaikos elrendezésu kaszalasok, ahol a kaszalatlan részek elhelyezkedése és teriiletnagysaga évente
valtozik, segit megdrizni a bioldgiai sokféleséget a dombvidéki szaraz gyepeken.

Az égetések iddzitését tekintve kiderllt, hogy a téli, ugynevezett hideg tlizek jéval kisebb hatast gyakorolnak az
él6 kozosségekre, mint a nyariak. Ezzel szemben, ha a nem legelt teriileteken hagyjak a szaraz ndvényi anyagot fel-
halmozddni, akkor a meggyulladas esélye — melyet akar villamcsapas is okozhat - rendkivil er6sen megné. Az
ilyen tlizek mar jéval maradandébb hatast okozhatnak az é16 szervezetekben, hiszen - a tlizhdmérsékletétdl fug-
gden - a talaj mélyebb rétegekben is kiég, elpusztul az elfekvé magkészlet és rengeteg pete, bab is elpusztul. Ezért
feltétlentl javasolanddnak tartjuk a téli idészakban végzett, kisebb foltokat érinté égetéses kezelést, ami
megakaddlyozza a pusztitobb hatdsu nyari tlizek kialakuldsat, illetve ezaltal a |égszennyezettség mértékét is je-
lentésen csokkenti.

Végll 6sszefoglaljuk azon intézkedéseket, melyekkel tervezett égetések révén - a tlzoltdésaggal és a ter-
mészetvédelmi hatdsaggal kdzremUkodve - hozzajarulhatunk elsésorban alféldi gyepteriletek, vagy invazids fafa-
jokkal fert6zott teriiletek fajgazdagsaganak névekedéséhez:

- az égetés legfeljebb néhdny hektéros foltokat érintsen

- javasolt az égetés eldtt a tervezett teriiletet korbekaszalni, illetve a belsejében 50m-es halézatban kaszalt sa-
vokat kialakitani

- az égetés a szukséges engedélyek beszerzése utan, a tlizoltésag és a természetvédelmi hatdsag jelenlétében
torténjen

- az égetés a téli idészakban (november 30 - januar 31 kdzott), lehetdleg szélcsendes napon torténjen
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